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Resumo

A propésito deste artigo é apresentar um mapa dos lugares onde o ceticismo antigo toma
parte na constituicdo da moderna concepcdo de filosofia dialética — o que tem lugar, na
posteridade de Kant, principalmente nos escritos de Hegel —, fornecendo uma descricao
suscinta do modo pelo qual tal empreendimento ¢ levado a cabo.
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Abstract

This paper seeks to present a map of the influences of Ancient scepticism on modern dia-
lectical philosophy — something which, after Kant, mainly takes place in Hegel’s writings

—, furnishing a succinct description of the way in which that influence made itself felt.
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O interesse pelo ceticismo faz-se notar em diversos escritos ao longo da obra de
Hegel, que dele ja se ocupava, desde cedo, em um escrito de juventude intitulado
A relacao do ceticismo com a filosofia (1802). Publicado na revista Kritisches Journal
der Philosophie, que editava juntamente com Schelling, o artigo de Hegel ¢ uma
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resenha critica da obra de Gottlob Schulze, Critica da filosofia teorica, de 1801.2
Nesse artigo, Hegel pretende oferecer uma critica do ceticismo moderno de feitio
humeano. Para tanto, concebe uma estratégia de compara-lo com o ceticismo
antigo, distinguindo e contrapondo um ao outro, e enaltecendo este ultimo
contra as versdes que lhe sao contemporaneas. E aqui mesmo ja ensaia uma de
suas teses basicas acerca do ceticismo em geral: que o auténtico ceticismo nao
se encontraria tanto nos filésofos, antigos ou modernos, ditos céticos, mas antes
em pensadores que esses céticos considerariam dogmaticos. Em poucas palavras,
haveria um ceticismo mais verdadeiro, por exemplo, em Platdo do que em Ene-
sidemo. (Talvez pudéssemos pensar que isso é uma primeira forma de dizer que
é com ele e nele, Hegel, que o verdadeiro ceticismo se concebe e expressa — o
que sera dito com todas as letras na Introducao da Fenomenologia do espirito e
repetido com outros termos, mais tarde, nos escritos do “sistema” — na Logica da
Enciclopédia, por exemplo).

Em sua oposicdo cerrada ao ceticismo empirista, Hegel ataca Schulze, de inicio,
com a acusacao de que seu ceticismo possuiria uma “fonte subjetiva”. E a brecha
encontrada para retomar a antiga decepcao com o conflito ou desacordo entre os
sistemas filosoficos, talvez a razao mais vigorosa da desilusao cética com os esfor-
cos da teorizacdo filosofica, através do que se concluia pela impossibilidade do
teorizar universalizador, em geral. Schulze exibiria, a seu ver, uma preocupacio
— alias, compreensivel, para fins de julgamento acerca da pretensao das filosofias
sistematicas — com o sucesso ou o destino desses produtos tedricos em seu esforco
para alcancar e estabelecer um fundamento ultimo. Ora, se 0 que estivesse em jogo
aqui fosse apenas aquela mistura de resignacao e oportunismo, a anuéncia discreta
arespeito da posicao tedrica que tiver “sucesso” em uma dada época, so se poderia
mesmo objetar uma tal atitude, decerto pouco filosofica: “as filosofias mais autén-
ticas ndo sdo aquelas que se tornam universais e muitas que se universalizam néo
merecem sequer o nome de filosofia.” Ademais, uma tal postura intelectual teria
uma visao superficial sobre os embates filosoficos: enfatizaria apenas as diferencas
e nao seria capaz de enxergar a unidade no plano dos principios.

Schulze concebe uma espécie de “pecado original”, uma falta primordial, nas
origens da tradicao metafisica, ao menos em sua vertente hegemonica dogmatica,
ou, como Hegel prefere denomina-la, “especulativa”. (Para Hegel, especulacao é
a consciéncia da contradicdo embutida no ser de uma certa coisa, consciéncia do

2 O texto utilizado aqui é: Hegel, G. W. E: Werke (ID): Jenenser Schriften.
3 Ibid.: 215.
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carater essencialmente contraditorio da existéncia do ente finito — a contradicdo
enquanto algo ja inscrito em algo e que so precisaria ser dali extraida, trazida
a palavra.) Hegel parece conceder ao ceticismo moderno um pequeno mérito,
quando tem em vista seu lado positivo:

A essa filosofia especulativa, que busca um conhecimento das coisas que devem existir
fora de nossa consciéncia, contrapoe-se o lado positivo deste ceticismo; pois ele néo
tem apenas o lado negativo que se ocupa com destruir as quimeras dos dogmaticos e
as tentativas destes de obter conhecimentos sobre a existéncia de coisas hiperfisicas.
O lado positivo deste ceticismo consiste precisamente no aspecto de que ele, em geral,
¢ descrito como uma filosofia que ndo vai além da consciéncia; possuindo, alias, tudo
aquilo que é dado no ambito da nossa consciéncia uma certeza inegavel. [...] por con-
seguinte, os fatos de consciéncia sao a realidade irrefutavel a qual todas as especulacoes
filosoficas deveriam ser referidas...*

Hegel néo deixa de sublinhar as convergéncias deste ceticismo moderno com
o kantismo. E também faz referéncia ao “pecado original” nos primoérdios da espe-
culacao como sendo uma tendéncia ou inclinacéo do espirito humano para insistir
em procurar uma causa tltima e incondicionada para tudo aquilo que é dado,
que so existe de modo finito, condicionado. Assim, o ceticismo moderno é uma
“filosofia dos fatos”, um positivismo dos dados da consciéncia, e é nessa medida
que Hegel investe contra o que lhe parece uma idolatria dos fatos de consciéncia:
“Mas se todo fato de consciéncia possui uma certeza imediata, entéo aquele co-
nhecimento de que algo existe apenas de modo condicionado ¢ impossivel; pois
existir de maneira condicionada e néo ser por si mesmo nada de certo significa
0 mesmo.” O ceticismo moderno ¢ criticado em seu “lado positivo” como um
“idealismo subjetivo”. Abre-se, desse modo, a porta através da qual Hegel vera
no privilégio emprestado, por Schulze, aos fatos de consciéncia como fonte de
certeza absoluta, uma contradicao com o ceticismo antigo.

Aos olhos do dialético Hegel, aquele talento do ceticismo grego para valorizar
a alteracdo do estado de animo proprio a cada um, a disposicdo para modificar
nosso proprio ponto de vista e assim conceber outras coisas, de maneira diferen-
te da que se esta acostumado a fazer, teria que aparecer como algo elogiavel. O
que muitos s6 conseguem enxergar como um relativismo descompromissado, o
talentoso perspectivismo do cético grego, ¢, a rigor, uma capacidade solida para

4 Ibid.: 220.
5 Ibid.: 221.
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conceber os diversos aspectos, muitas vezes contraditorios, de uma representa-
cdo, de uma crenca, ou até de uma manifestacao cultural. E louvavel o esforco
intelectual que consiste em viver, por assim dizer, mesmo que apenas por um
instante, no pensamento, a vida de algum outro, de forma a compreender suas
razdes e com isso relativizar preconceitos das mais diversas ordens ou espécies.
Pode bem ser que Hegel se equivoque a respeito do ceticismo antigo, em seu furor
de atacar o ceticismo empirista:

O ceticismo que o Sr. Schulze considera como sendo o verdadeiro e como sendo um
ceticismo mais completo que o dos antigos ¢ aquele que se refere aos juizos tipicos da
filosofia, isto é, aqueles que [...] determinam os fundamentos absolutos ou, em todo
caso, suprassensiveis — e isto quer dizer: exteriores a esfera da consciéncia — de algo
que, segundo o testemunho de nossa consciéncia, existe de maneira condicionada. [...]
[Segundo Schulze] nao ha nada entre aquilo que a experiéncia ensina, e particularmente o
conjunto das sensacdes externas, que possa ser objeto de duivida, e de todas as ciéncias apenas
a filosofia poderia sé-lo (pois nenhuma outra ocupa-se em conhecer coisas exteriores ao
ambito da consciéncia), ao passo que a antiga skepsis, ao contrario, estendia-se tanto a

experiéncia quanto a filosofia, e a ainda mais antiga estendia-se pelo menos a experiéncia.®

Para Hegel, o ceticismo grego nao seria um inimigo da filosofia especulativa.
Mas isto, apenas, ndo o impede de também censurar os pirronicos. Os pirronicos
teriam se enganado ao conceber que existam diversas filosofias, um equivoco
fundamental quanto a natureza da filosofia, que seria essencialmente uma. Essa
pressuposicao da unidade de fundo da filosofia é uma ideia forte, decisiva, dentro
da filosofia hegeliana em sua concepcao de historia da filosofia, e parte do que sera
sua solucdo para o problema do conflito das filosofias — solucéo que se formula
a maneira da expressiao do pensamento dialético (no caso, dogmatico—idealista,
diga-se de passagem) como “unidade na aparente multiplicidade”. Como veremos,
Hegel terd entdo de conceber o proprio ceticismo como uma dessas muitas filosofias
ou “figuras” de consciéncia filosofica na historia, apresentando-a portanto segundo
determinado esquema: como tendo um tempo e um lugar determinados ou um
modo de ser segundo condicdes historicas. Essa interpretacdo evoluira para um
modo de encarar o ceticismo que se reproduzird em distintas obras suas mediante
formulagoes distintas. Mais tarde, Hegel vera o ceticismo ndo como um modo
completo de reflexdo, mas como um “momento” do pensar (aquele da negacéo),
que seria lamentavelmente absolutizado pelos céticos. Em suma, o ceticismo

6 Ibid.: 223.
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ndo deveria ser tomado como uma filosofia entre outras, como o concebiam os
gregos, mas como uma dimensédo ou fase integrante de todo grande sistema da
tradicdo metafisica — algo, alias, com que dificilmente algum cético concordaria:
um ceticismo que fosse uma parte de um todo maior dogmdtico! O ceticismo de-
sembocando — e necessariamente — em alguma forma de dogmatismo, que ainda
por cima seria mais “elevada” que ele...

Ja é hora, portanto, de deixar de lado as muitas criticas de Hegel a Schulze,
ndo sendo o proposito deste estudo entrar no mérito e nos detalhes dos ataques
de Hegel a este autor. Permanece entretanto como questido importante saber se
0 cético grego de alguma forma ja veria nas diversas antinomias que se possam
produzir algo como uma “dialética objetiva”, algo que se produzisse por si mes-
mo, a revelia dos interlocutores ou opositores factuais, quase que ativando-os em
sua fala ou argumentacao, tornando-os meros suportes de uma Razdo poderosa,
superior, atuante em cada individuo racional, como que acima de sua vontade
consciente; ou se, para o cético, as antinomias sao ocorréncias de dialética “sub-
jetiva”, digamos, provocadas consciente e intencionalmente para que se produza
a situacao de epoché e, para além desta, o estado de ataraxia.

Hegel sugere que o ceticismo antigo toleraria um dogmatismo mitigado, por
assim dizer, so6 que restrito a vida pratica, ao agir:

a consciéncia, porém, que tem a ver com aquelas necessidades fundamentais, o ceti-
cismo antigo estava bem longe de elevar ao nivel de um saber que fosse uma afirmacéo
objetiva; nos [os céticos] vivemos, diz Sextus, levando em conta os fenomenos, tal
como o faz todo mundo, pois ndo podemos ficar completamente inativos sem com
isso fazer nenhuma opinido ou afirmacéo. De modo algum se trata, para este ceticismo
[antigo] de alguma conviccdo concernindo as coisas e suas propriedades; o critério
do ceticismo, como diz Sextus, é o que aparece (faindmenon), que nos [i.e. Hegell
a rigor compreendemos como sendo sua representacéo (fantasian autou), portanto,
algo subjetivo; pois como ela [i.e. tal representacéo] reside na conviccao [...] e numa
afeccdo sofrida involuntariamente, néo ha nenhuma investigacéo acontecendo. Ela [a
manifestacdo ou representacdo feita] é azetetos.”

Para Hegel, que os céticos gregos critiquem proposicdes tedricas ou doutri-
narias com pretensao de validade universal testemunha que eles ignorariam os

7 Ibid.: 225. As observacoes entre colchetes sdo minhas. Uma outra observacao: “a-zetetos” significa
algo ndo investigado ou nio atingido pelo sistematico questionamento cético. A palavra “azetetos”
da a entender que a investigacdo ou a busca cética (zetesis) nao se aplica a existéncia das realidades
empiricas exteriores, mas apenas a opiniao dogmatica que pretende julga-las.
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verdadeiros fundamentos de suas duvidas. Nao se pode esquecer que, a inter-
pretacdo de Hegel, subjaz, ja neste artigo, um dogmatismo forte, uma convic¢ao
sobre a natureza da razao (ou a razdo “em si”) como sendo “especulativa”: a razao,
em sua integralidade organica, compreenderia a0 mesmo tempo dogmatismo e
ceticismo, afirmacéo e negacdo, sem jamais se reduzir nem a uma coisa nem a
outra. Assim, a argumentacdo de Hegel encaminha-se no sentido de negar que
toda filosofia seja um dogmatismo (o que alias o proprio Sextus admitia nas
Hipotiposes), de modo a reivindicar para uma filosofia dialético-especulativa esse
status de nao-dogmatismo. A titulo de exemplo, ele vé essa dimensao negativa
(ou um auténtico “momento” cético) ocorrendo em um dogmatico como Platao,
mais precisamente no Parménides:

Este ceticismo [exemplificado no didlogo Parmenides] é ele mesmo o lado negativo
do conhecimento do absoluto e pressupde imediatamente a razdo como lado positivo
[...] O ceticismo que aparece em sua forma explicita no Parménides encontra-se sob
forma implicita em todo sistema autenticamente filosofico; pois ele é o aspecto livre
de toda filosofia.?

Vistos desse angulo, o mérito desses “aporéticos” que foram os céticos gregos
teria sido o de trazer a luz e enfatizar o “lado negativo do conhecimento do abso-
luto” (expressao de Hegel). Por sua simples presenca, a antinomia daria a garantia
de que nada no conhecimento permaneceria definitivamente fixado. Ao que tudo
leva a crer, temos aqui mais uma demonstracao de reconhecimento de que no
ceticismo, enquanto postura ou atitude intelectual, haveria uma tendéncia para
considerar como provisorio ou instavel, mesmo precdrio, tudo o que se obtivesse
como resultado na busca de conhecimento.

O reconhecimento da dialética negativa cética manifesta-se ainda num trecho
que antecipa o pensamento da “proposicdo especulativa”, que se configurara
plenamente na Ciéncia da Logica®:

Na medida em que se pode decompor toda proposicdo racional em duas proposicoes
que se opdem pura e simplesmente [...] o principio do ceticismo ‘A todo enunciado
opode-se outro enunciado de igual forca’ aparece com sua poténcia toda. O assim
chamado principio de contradicdo possui tdo pouca verdade, mesmo formal, para a
razdo, que, ao contrario, toda proposicdo da razao [ou especulatival, no que se refere
aos conceitos, encerra necessariamente uma infracéo deste principio. ‘Uma proposicdo

8 Ibid.: 226ss.
9 Ibid.: 231
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é meramente formal’ quer dizer, do ponto de vista da razdo: que ela esta posta isolada,
apenas, sem a enunciacio da proposicdo que lhe é contraditoriamente oposta, e é por
isso mesmo falsa.

Aqui, Hegel pretende que toda filosofia dialética tem de infringir o principio
de ndo-contradic¢do, ndo o fazendo apenas por equivoco ou descuido — na medida
em que tem de construir, intencionalmente, antiteses, oposicoes de enunciados.
Haveria, portanto, uma ligacao basica, estrutural, entre ceticismo e negatividade.

Ora, ao contrario dos céticos gregos, Hegel parece fazer um uso bastante
vago ou amplo de termos como ‘negatividade’ ou ‘negacao’. Enquanto a negacao
cética ndo tem em vista nenhuma espécie de “reconciliacdo”, a “negatividade”
hegeliana refere-se indiferentemente a conceitos e enunciados. Ela sugere uma
intencdo de uniformizacio em vez de diferenciacdo. E no minimo curioso que
Hegel nao dedique nenhuma reflexdo mais intensa a famosa formula, que se
poderia considerar como uma condensacdo do ceticismo pirronico, “ndo mais...”
(on mdllon), a dupla rejeicdo dos enunciados antitéticos. Hegel fala da negacéo
de um modo bem diferente dos céticos, negligenciando o uso bem circunscrito
que se encontrava no procedimento cético. Algo semelhante ocorre com seu uso
da palavra “contradicao”. Hegel sublinha, em diversos lugares, que, em certo
sentido, falar consiste em dizer o contrario do que se quer dizer ou do que se tem
em mente. Contradizer-se aparece, assim, como um meio de ultrapassar o nivel
de um discurso meramente tautoldgico. E certo que ele emprega muitas vezes
a palavra “contradicao” como equivalente ou sinonimo de oposicao, qualquer
oposicdo entre expressdes ou manifestacées por parte de individuos; entre eles
nao tem de haver rigorosamente contradicao, posto que dizem o que dizem, por
exemplo, de pontos de vista diferentes — com o que, alids, os céticos pirrdnicos
sao até exageradamente cuidadosos em seus “modos” ou “tropos”. E aqui est4,
entdo, o que parece constituir uma contribuicao propriamente cética neste am-
bito de discussio e que repousa sobre a descoberta de que as pessoas nao podem
ter, espontaneamente, opinides idénticas porque nio falam, efetivamente ou no
fundo, das mesmas coisas, cada uma vendo o mundo apenas desde sua situagéo
pessoal. O acordo entre os homens s6 poderia advir de uma reflexdo sobre essas
diferencas de pontos de vista e sobre sua respectiva parcialidade.

Em termos gerais, é possivel dizer-se que Hegel homenageia o ceticismo
antigo pelo que este ultimo tem de dialético. E sob este angulo que o ceticismo
é visto como operando uma “des-entificacdo” da linguagem, ao funcionar como
procedimento que pde em xeque as determinacdes finitas dogmaticamente acre-
ditadas pela consciéncia ordinaria, ao criticar o pensar representacionista através
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da dissolucdo dos acordos fixadores de sentido, criadores de conceitos fixos.!°
O ceticismo aparece, em sua interpretacdo, como critico da consciéncia comum,
dogmatica, e da linguagem natural, do discurso ingénuo: ele transforma em
tema aquilo que normalmente ndo o é. A dialética que particularmente os céticos
pirronicos empreendem funcionaria também como um trabalho de analise de
termos da fala comum e como critica das determinacoes ordinarias. A skepsis
desloca o interesse do pensar das coisas para os enunciados, do sensivel para o
que é falado. Contrariamente ao dogmatismo, o ceticismo detém-se nas palavras,
as quais a consciéncia natural supde serem claras e transparentes. O ceticismo
grego inaugura um estilo novo na historia da filosofia, articulado com o carater
paradoxal, antinomico, do pensar dialético.

Hegel distancia-se do ceticismo moderno, que enfatiza apenas a duvida. Para
Hegel, o ceticismo antigo ¢, antes de tudo, critico da certeza sensivel, ao contrario
do moderno, que privilegia exatamente os dados da consciéncia ou dados imedia-
tos. E como ele se expressa, em suas Prelecdes de histdria da filosofia, sobre Hume
e Berkeley: o ceticismo agora possui o aspecto de um idealismo, um idealismo
empirista subjetivo, discurso de expressao da consciéncia de si ou da certeza de
si como toda realidade e verdade. O ponto de partida do pensamento filosofico é
a experiéncia e a experiéncia é percepcdo. A experiéncia, diz Hegel, é para esses
céticos empiristas o fundamento do que se sabe, s6 que nela no estdo contidas as
determinacoes de universalidade e necessidade. E onde se fala de universalidade
e necessidade, estas nao se encontram nas coisas mesmas, mas sao, antes, apenas
de carater subjetivo, um habito ou costume. O ceticismo moderno é essencial-
mente uma filosofia do sujeito, um subjetivismo transcendental. No artigo sobre
a relacéo do ceticismo com a filosofia, Hegel contrasta o ceticismo antigo com o
moderno, por exemplo, na seguinte passagem:

O que o ceticismo moderno sempre traz consigo € [...] o conceito de uma coisa que se
localizaria atrds e sob as coisas manifestas. Quando o ceticismo antigo se serve das ex-
pressoes “hypokéimenon”, “hyparkon”, etc., ele designa a objetividade que lhe é essencial
ndo exprimir; ele permanece na subjetividade do aparecer. Esta aparicdo, porém, nao é
para ele [o cético grego] uma coisa sensivel atras da qual deveriam encontrar-se outras
coisas, mais precisamente, coisas suprassensiveis.!!

Hegel chama atenczo para o fato de que o ceticismo antigo evitava dizer algum ser,
dizer “é”. Nessa perspectiva, algo como a “natureza” absoluta do objeto permanece

10 Cf. Lebrun 1972: 232ss.
11 Hegel, G. W. E Werke (ID): 247.
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ela propria oculta, ¢ algo obscuro (adelon): “Ao voltar-se contra o saber em geral, o
ceticismo é conduzido [...] a suprimir o ‘¢’ de seu proprio pensamento, portanto, a
manter-se na pura negatividade, que é, por ela mesma, uma pura subjetividade.”*

Poderfamos acrescentar a interpretacio hegeliana uma observacéo sobre essa
caracteristica, bastante interessante, diga-se de passagem, do ceticismo grego:
sua linguagem evita, ao maximo, incidir em reificacdes. Ela evita falar de “coisas”
ou tomar como coisa o que pura e simplesmente aparece; evita substancializar
aparéncias mediante alguma fala remissiva a supostos “atras-do-que-aparece” ou
“na base”, “no fundo” do que parece ser tal ou qual, isto ou aquilo, a alguém. Por
outro lado, ao falar de subjetivismo, Hegel ndo deixa de desvalorizar a toleran-
cia cética com respeito as impressdes sensiveis ou ao saber sensivel em geral. A
rigor, ndo se pode sustentar que o cético grego jamais tenha considerado validas
epistemologicamente tais representacdes ou impressoes ditas subjetivas; pelo
contrario, ele pensava que podemos, na esfera da vida cotidiana, nos fiar muito
bem nessas representacdes. Ele as aceitava como uteis e mesmo indispensaveis a
vida. Mas dizer que elas fossem verdadeiras, este é um passo que o cético grego
provavelmente nao daria. Poder-se-ia ainda sugerir mais uma pequena correcao: é
importante entender que o cético grego, ao descartar todo “objetivismo” reificante,
despachava também, ao mesmo tempo, qualquer coisa que se pudesse chamar de
“subjetivismo”, ndo entronizando nenhum “sujeito” no lugar do objeto — essa fala,
alias, de sujeito e objeto possuindo antes um certo cheiro de pensamento moderno.

Na sequéncia do artigo de juventude, Hegel manifesta-se a proposito da
conhecida maxima de Arcesilau (e dos céticos académicos em geral), “tudo é in-
certo” — o que ja seria uma afirmacédo, uma sustentacéo de posicéo, conquanto os
neoacadémicos admitissem que ai se deveria incluir a propria sentenca... Trata-se
da dificuldade em que se encontra o cético de afirmar a validade da epoché, sem
que este ato, que € ao menos formal e aparentemente uma afirmacao, néo passe
por ser sustentacdo de uma verdade dogmatica:

E contra esta aparéncia formal de afirmacao que se tem o habito de provocar chicanas
contra os céticos; a gente objeta-lhes que se eles duvidam de tudo, pelo menos disto:
“eu duvido”, “parece-me que”, etc. — disto eles nao duvidam. E objetam-lhes, por
conseguinte, a realidade e a objetividade do ato de pensar, dado que em cada tomada
de posicdo de seu pensamento, eles, que proclamam dogmatizante toda atividade
exprimida, eles ndo deixam de ser concernidos pela forma da tomada de posicdo."

12 1Ibid.:. 248.
13 Idem.
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Caberia entdo, neste ponto, um pequeno reparo: 0 recurso ao “parece-me que”
significa que a certeza cética se limita ao plano do aparecer, isto ¢, aos fendmenos.
Ha, sim, dogmatismo quando a opiniao reivindica o status de uma verdade ou um
acesso a “realidade”. Como dogmatico é também todo enunciado voltado para o
que esta “atras”, “por baixo” ou “além” da aparéncia, pretendendo dizer algo do
ser em si ou da natureza do que aparece.

Gérard Lebrun soube destacar bem a originalidade da interpretacao hegeliana
do ceticismo, ao frisar que ¢ a parte, julgada por todos indefensavel, do ceticismo
que, aos olhos de Hegel, faz o interesse deste tltimo. Soube também assinalar
limitacdes nesta atitude: mais coerente que todas as filosofias que lhe sucederam,
o ceticismo traz a luz as contradicoes; mas ele néo chega a pensa-las,'* e por isso
néo chegaria a uma plena compreenséo de si mesmo. Para tanto, o ceticismo
precisaria elevar-se consciente e sistematicamente a tarefa de uma investigacao
categorial, ndo se detendo no plano, necessario mas insuficiente, do “trabalho
negativo de determinacoes finitas”, permanecendo a dialética do cético prisioneira
dentro dos limites do “entendimento”, no sentido que Hegel atribui a este termo.

Hegel compreende o ceticismo grego como essencialmente voltado para o logos,
preocupado com problemas principalmente logicos e desinteressado por tudo o
que for exterior a linguagem. O cético antigo seria alguém que se consagra em
seus exames principalmente ao elemento discursivo. O que ¢ sentido, percebido,
fica isento de duvida, na medida em que disso nio se falar. O que nio ¢ dito néo
é suscetivel de uma avaliacéo segundo o verdadeiro e o falso, o certo e o errado.
Os céticos, de Pirro a Sextus, parecem haver levado a cabo uma evolucdo ao
término da qual retiraram da sensacdo toda responsabilidade pelo julgamento
epistemologico. Quem faz da percepcao algo equivalente ao conhecimento cai nas
aporias que derivam da importacdo de um conceito para um contexto que nao
¢ o seu. As nocoes de saber, de verdadeiro e falso sio ligadas ao logos; é incon-
veniente transporta-las alhures sem modifica-las. No artigo do Kritisches Journal
der Philosophie, Hegel apresenta uma primeira tentativa de teorizacdo da ideia
que o pensamento dialético moderno se faz do ceticismo e de seu uso, vem a ser,
da ideia de que o ceticismo €é constitutivo necessariamente da reflexo filosofica.
Assim, se Descartes é o primeiro a integrar a duvida ao filosofar, se com Hume
e Kant elaborou-se, em seguida, a ideia de uma critica filosofica (em mais uma
modificacdo do ceticismo grego!) destinada a torna-lo imanente a toda reflexdo
filosofica enquanto tal, com Hegel finalmente é fornecida, em distintas tentativas,
uma teoria consciente e sistematica desse movimento historico de absorcao.

14 Lebrun 1972: 244.
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Enquanto um dos maiores historiadores da filosofia, Hegel é ao mesmo tempo
também um dos principais responsaveis por se ter estigmatizado o periodo de-
nominado helenistico como uma época de declinio cultural e espiritual.” Para
esse mesmo periodo, em que floresceu o ceticismo, ele reserva duras palavras em
sua Historia da filosofia:

Numa realidade efetiva infeliz, o homem ¢é impelido para dentro de si e 14 tem de
buscar a unidade que nao se deixa mais encontrar no mundo. O mundo romano ¢ o
mundo abstrato — uma dominacdo, um senhor acima do mundo civilizado. A indivi-
dualidade dos povos foi reprimida; um poder externo, um universal abstrato oprimia
o individuo. Em um tal estado de decomposicdo era necessario buscar e encontrar
satisfacao. Assim como o que vigorava era uma vontade abstrata [...] do mesmo modo
o principio interno do pensar também tinha de ser abstrato, capaz apenas de produzir

uma reconciliacfo formal, subjetiva.'®

Em tais situacoes, o maximo de liberdade que o individuo alcanca é uma
liberdade interior, e tudo que as filosofias dessa época decadente, o helenismo e
sua posteridade imediata, almejam é “impassibilidade, indiferenca, imperturbabili-
dade, ataraxia, igualdade do espirito fechado em si mesmo, que nada inquieta e a

nada se vincula [...]” A partir de uma tal interpretacao historica o ceticismo s6 pode

emergir como “comportamento negativo, oposicéo ativa contra todo principio”.!’

Em suas Prelecdes sobre a historia da filosofia, Hegel apresenta a filosofia dos
(neo) académicos e pirronicos, apoiando-se ndo somente em Sexto Empirico
e Didgenes Laércio, mas também, de modo consistente, em Cicero. Ea partir
deste ultimo autor que ele tece este juizo geral sobre o pensamento da nova
Academia:

15 Sobre essas épocas Hegel assim se expressou em suas Prelecdes sobre a filosofia da historia: “Quando no
desenvolvimento do Estado ocorrem periodos nos quais o espirito de naturezas mais nobres ¢ levado
a fugir do presente em direcéo a regides ideais, de modo a encontrar nas mesmas a reconciliacio
consigo, a qual ele ndo consegue mais gozar na cindida realidade efetiva; quando o entendimento
reflexivo ataca tudo o que é sagrado e profundo, que de maneira ingénua fora colocado na religido,
nas leis e costumes dos povos, reduzindo-os a platitude e superficialidade de generalidades des-
sacralizadas, entdao o pensamento vé-se forcado a se tornar razao pensante, de forma a buscar em
seu proprio elemento o restabelecimento, saindo daquela depravacio a que foi levado.” Hegel, G.
W. E Werke (XID): 93.

16 Hegel, G. W. E Werke (XIX): 252.

17 Hegel, G. W. E Werke (XID: 254.
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O universal dos académicos € o aspecto de que estes expressam ser a verdade uma con-
viccdo subjetiva da consciéncia de si, o que esta em sintonia com o idealismo subjetivo
dos tempos modernos. A verdade, na medida em que é uma convic¢ao subjetiva, foi
por isso declarada pelos neoacadémicos como sendo apenas probabilidade.'®

Sua interpretacao expde, com simpatia, os passos dados por Arcesilau, que
teriam levado a guinada pro-ceticismo na orientacéo geral e no destino da Aca-
demia. Ele mostra como, a partir da oposicao cerrada ao principio estéico da
“fantasia cataléptica” (impressao ou representacao compreensiva), Arcesilau adere
expressamente ao principio da epoché, da suspensao da adesao ou do assentimento
a uma crenca ou representacao, e entroniza a probabilidade ou verossimilhanca
no cerne da questdao do conhecimento.

Decerto, Hegel acentua especialmente a dialética que os céticos académicos
compunham com, ou melhor, contra o estoicismo. E também em relacao ao agir,
0 que precisa ser feito ¢, do mesmo modo, o provavel, isto é, o justificavel, o que
pode ter uma razdo plausivel. A respeito de Carnéades, Hegel da destaque ao
papel subversivo (semelhante ao de Socrates) que seu pensamento desempenhou
— por exemplo, em Roma, por ocasido de seu famoso discurso antitético acerca
da justica. E a propésito desse eximio dialético que Hegel chega a enfatizar que
a subversao do pensamento ¢ o comeco do conhecimento. Carnéades sustentava
que nao ha absolutamente nenhum critério da verdade:

Vemos na nova Academia o carater subjetivo da convic¢ao expressado, ou seja, que
ndo ¢ a verdade enquanto verdade que se encontra na consciéncia, mas a aparéncia
ou algo tal como é essencialmente para a consciéncia e [como]| € sua representacéo
na consciéncia. Desse modo, apenas convic¢do, certeza subjetiva, é exigida; sobre a
verdade nao ha mais nada a dizer, somente o que ¢ relativo a consciéncia ¢ deman-
dado. O principio académico limita-se entao as representacoes plausiveis, refere-se
ao subjetivo nas representacoes. [...] A Academia [...] ja passara ao ceticismo, o qual
afirmava apenas o parecer-ser, o subjetivamente verossimil, de tal modo que a verdade
objetiva em geral resultava negada.”

Hegel vai, aos poucos, apresentando um balanco ou um juizo geral, mais
abrangente sobre o ceticismo grego:

18 Hegel, G. W. E Werke (XIX): 336.
19 Ibid.: 357-58.
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O ceticismo ¢é a arte de dissolver tudo que é determinado, mostra-lo em sua nulidade
[...] Uma tal paralisia é, na verdade, o ceticismo — uma incapacidade de verdade, que so
chega até a certeza, mas néo ao universal, e s6 permanece no negativo e na consciéncia
de si singular. [...] Ceticismo ¢ a dialética de tudo que é determinado. [...] Ceticismo,
em sentido geral, é dizer: as coisas sdo mutaveis; elas sdo, mas seu ser nio é veraz, seu
ndo-ser impde-se igualmente. Por exemplo [...] agora é dia, mas agora é também noite,
etc. [...] que tudo é mutavel quer dizer, em resumo, que: nada é em si, mas a esséncia
das coisas é suprimir-se; [as coisas] sdo elas mesmas mutaveis, esta é sua necessidade.””

Hegel expde, nestas paginas, trechos da argumentacao dialética do capitulo
I da Fenomenologia do espirito. Ele aborda o ceticismo, nesta ultima obra, como
“figura” da consciéncia filosofica, isto €, postura historica e método. S6 que, como
tal, o ceticismo ¢ mais do que apenas atitude dubitativa, ao menos o ceticismo
antigo. Nessa medida, ele afirma que o ceticismo filosofico é uma consciéncia
refinada, para a qual néo somente o ser sensivel nao ¢ tido por verdadeiro, mas
também o que é pensado.

Apesar da insisténcia de Sexto no sentido de distanciar o pirronismo da dialética
negativa da nova Academia, Hegel vé ambas as vertentes de ceticismo como muito
proximas. A rigor, a Academia, reformada ceticamente desde Arcesilau, é vista
por alguns intérpretes e comentadores recentes como se localizando na origem
do neopirronismo de Enesidemo a Sexto. Assim, agrada-me, na interpretacéo de
Hegel, sua insisténcia em acentuar a ligacéo entre o desprendimento da consci-
éncia, enquanto condicao para se obter um estado de equilibrio, e a ataraxia, a
tranquilidade da alma:

Nao se deve traduzir skepsis por doutrina da duvida ou mania de duvidar. O ceticismo
nao ¢ uma duvida. Duvida ¢ precisamente o contrario da tranquilidade, a qual é o
resultado do duvidar. [...] O ceticismo é indiferente tanto a respeito de uma assercio,
quanto de sua contrdria; € este o ponto de vista da ataraxia do ceticismo.*!

Para Hegel, o cético é um dialético especulativo inconsciente: “eles [...] mos-
tram a respeito de qualquer contetdo, seja ele sensivel ou pensado, que ele possui
algum oposto a ele. Portanto, exibem no mesmo a contradicao de que de tudo que
for afirmado o oposto também vale.”? No retrato que é apresentado do cético

20 Ibid.: 358-61.
21 Ibid.: 371.
22 Ibid.: 372.
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grego, sobressai o aspecto de ele ser um promotor de dialéticas. Mas a dialética
do ceticismo é criticada por ndo ser uma técnica bem delimitada, por nao ter uma
metodologia fixa, constituindo-se como uma dialética ad hoc, por assim dizer: sua
maneira de criticar pensamentos, que casualmente se apresentam, é igualmente
casual, sugerindo uma maleabilidade que se assemelharia ao improviso. O ceticismo
é criticado por néo possuir principios solidos, regras fixas de reflexao, mas “apenas
tropos”, vem a ser, modos para instalar a suspensao da faculdade de julgar.”

Isso ndo quer dizer que Hegel menospreze os “tropos”, nem os dez associados a
Enesidemo, muito menos os cinco ditos de Agripa, aos quais atribui, alias, maior
importancia, admitindo ainda que eles, de fato, atingem aquilo que torna dogma-
tica uma filosofia, no sentido de ela determinar algo absolutamente. Hegel defende
ainda uma superioridade da dialética dos céticos em comparacdo com a logica dos
estoicos e a “canonica” de Epicuro.?* Aqui, como no capitulo IV da Fenomenologia
do espirito, refere-se a dialética dos céticos como uma racionalizagdo negativa. A
dialética em que, por exemplo, se vé envolvido um principio é sua “autodestruicao”.
Com todas as letras, define o ceticismo como uma “dialética negativa” e propde,
ja como construtor de sua propria teoria (da) dialética, que o ceticismo seja, nessa
medida, considerado como um momento necessario do filosofar especulativo. As
palavras de restricdo ficam, como é normal, para a ultima etapa da descricao:

O ceticismo nao produz nenhum resultado, ndo expressa sua negacdo como algo po-
sitivo. [...] A consciéncia de si cética é uma consciéncia cindida, que por um lado ¢ o
movimento, a desordem de seu contetudo; € precisamente um movimento aniquilador
de tudo e de si mesmo, no qual lhe é inteiramente indiferente o que se lhe apresenta,
o que se lhe oferece. Atua segundo leis que néo lhe valem como verdadeiras [...] sua
realidade é perfeita casualidade, confusdo — sua unidade consigo mesma ¢é algo intei-

ramente vazio [...]*°

E o juizo fica completo ao se reafirmar através daquilo daquele pensamento
de onde a descricao partiu, a tese da decadéncia espiritual da época:

23 Ibid.: 374: “Sao, propriamente, modos, formas que sao aplicadas a qualquer coisa sentida ou pensada,
de modo a mostrar que algo nao é em si assim, mas apenas em relacéo a alguma outra coisa, que
esse algo portanto, ele préprio, se reflete em um outro e faz [reciprocamente] esse outro naquele se
refletir; que portanto, em geral, o que é apenas parece ser — imediatamente, dentro e desde a mesma
coisa, e ndo a partir ou em consequéncia de alguma outra coisa posta como verdadeira.”

24 Cf. Ibid.: 394.

25 Ibid.: 396.

26 Ibid.: 401.
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A flor dessas filosofias incide no mundo romano, onde, a partir desse mundo estranho
e vazio, da abstracéo do principio romano [...] o espirito bateu em retirada para dentro
de si — para fora de uma existéncia que néo lhe podia proporcionar satisfacdo, em
direcdo a um intelectualismo. Isto ¢ a perfeita infelicidade, cisdo interna do mundo.
Somente dentro de si poderia o espirito encontrar reconciliacéo [...] a eudaimonia so é
buscada interiormente [...] Na realidade exterior nao se encontra um mundo racional.””

Essa interpretacao que desvaloriza a época em que floresceram o ceticismo,
0 estoicismo e o epicurismo ja lastreava a exposicdo da “figura” da consciéncia
cética na Fenomenologia do espirito, onde também ja se encontrava aquela tentativa
de absorcao e apropriacao do ceticismo em uma teoria sistematica da dialética
ou “logica” especulativa. Sobre o ceticismo como “momento” (na linguagem de
Hegel) do filosofar, alguns pontos de discussdo séo suscitados. Primeiramente, a
questdo do conflito ou discordancia das filosofias, a célebre diafonia, sobre a qual
tanto insistiam os pirronicos e que é o ponto de partida dos ceticismos antigos:
trata-se de um problema para o qual nenhum esforco de refutacao do ceticismo
parece ter encontrado uma resposta satisfatoria. A incapacidade dos metafisicos
dogmaticos de resolverem os desacordos que os opdem é uma pedra no caminho
dos historiadores da filosofia. A ele dedicou-se também Hegel, em diversos lugares
de sua obra. Ele propos uma solucao para tal problema: considerar cada filosofia ou
sistema de pensamento como sendo um “momento” do desenvolvimento dialético
da metafisica ocidental — “momento” significando a finitude ou parcialidade desta
ou daquela filosofia no interior da historia da totalidade da verdade, caracteristica
esta que deixaria cada “parcela” filosofica na situacao de destinar-se a oposicao a
alguma outra (ou a outras parcelas dessas) e a superacdo ou “suprassunc¢ao” no
interior de alguma outra que lhe seria superior e a integraria.

Nessa ideia de um desenvolvimento do pensamento ao modo dialético, seja ele
da consciéncia ou da filosofia, o ceticismo aparece com duas faces: uma primeira vez,
como estrutura argumentativa (ou dimensao determinada, essencial da dialética) e
uma segunda, como fendmeno historico-filosofico. Enquanto promove a “poténcia
do negativo” no pensar, ceticismo ¢ algo que faz parte de todo filosofar auténtico
e tem a ver com a dimenszo essencial da liberdade do filosofar: o ceticismo “mate-
rializa” a fecundidade da contradicdo. O ceticismo, destruindo toda determinacdo
particular e violando a l6gica finita do “entendimento”, é o que possibilita a passagem
arazao, que é propriamente dialética. Por outro lado, na medida em que ele se atém
a contradicdo ou ao aspecto em que se impde a negacao ou a oposicao, o ceticismo
seria, aos olhos de Hegel, algo finito, ele mesmo sendo entdo considerado como um

27 Ibid.: 402.
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momento do desenvolvimento historico da filosofia — momento este marcado por
uma unilateralidade: néo atentar para o fato de que a negacéo é sempre de algo, é
negacao determinada, que se suprimiria a si mesma. Assim, por nao valorizar este
altimo aspecto, o ceticismo erige a negacio em fim em si mesmo.

O uso apropriador que Hegel faz do ceticismo pirrdnico tem algo de redu-
cionismo e domesticac@o: ele consiste em converter a exemplar negatividade
do ceticismo e o construido equilibrio antindmico em dinamica necessaria e
essencial do pensamento. Com isso, acredita Hegel, nao somente seria resolvido
o problema do desacordo das filosofias, mas seria também explicada a posicéo
estrutural ambivalente do ceticismo, ao mesmo tempo método de pensamento
autonomo e destruicao de todo empreendimento teorizante ou doutrindrio. Ora,
como toda apropriacao, esse uso do ceticism