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Resumo

Esse artigo propde o exame de uma passagem da Poética (1453b 27), em que
Aristoteles emprega verbos de conhecimentos distintos, saber e conhecer (oida e
gignosko) para caracterizar a acao tragica. Com o apoio de trechos das tragédias
gregas, proponho telaciond-los ao conceito de reconhecimento (anagnorisis),
vinculando-o ao dmbito da epistemologia.
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Abstract

This paper examises a passage from Poetics (1453b 27), in which Aristotle employs
distinct verbs of knowledge (oida and gignosko) to characterize the tragic action.
With the support of excerpts from the Greek tragedies, I propose to relate them to
the concept of recognition (anagnorisis), linking it to the scope of epistemology.
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1 Esse texto retoma uma discussao que consta em meu livro Cenas de reconhecimento na poesia
grega (Campinas: Editora da Unicamp, 2012), aqui, porém, revista e ampliada.
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No livro em que investiga o conceito de reconhecimento (anagnorisis) na poé-
tica antiga e moderna, Terence Cave (1998, p. 33) observa com grande pro-
priedade que a compreensao do termo requer também uma abordagem ligada
a epistemologia. Afinal a definicdo que Aristoteles propde em sua Poética, tra-
tado que inaugura o uso do termo enquanto conceito poético, ja explicita o
processo cognitivo que esta envolvido na acao de reconhecer algo ou alguém.?
Eis a definicdo (Poética, 1452a 30, na traducdo de Eudoro de Sousa):

“O reconhecimento, como indica o préprio significado da palavra, é a pas-
sagem do ignorar ao conhecer, que se faz para a amizade ou inimizade das
personagens que estdo destinadas para a dita ou para a desdita”.

[avayvodpioig 8¢, domep Kol Tobvopa onpaivet, £ dyvoiog gig yvdoty
petaforn, § i ediav 1j €ic ExBpav, @V Tpog evTLYiaV T} dvoTvyiay
OPIoUEVOV.]

Apesar da natureza tautologica e lacunar da passagem, esta clara a énfase
na mudanca do estado de ignorancia para o de conhecimento. Por enquanto,
vou deixar de lado a questdo colocada pela adic¢do do prefixo re- (ana-) ao
substantivo (cf. ana-gnorisis/ re-conhecer), afinal a acéo de reconhecer pres-
supde um conhecimento prévio incompativel com a ignorancia absoluta. E
verdade que a definicdo néo prima pelo rigor, mas ainda assim o vocabulario
empregado nao deixa duvida quanto ao processo de cognicdo envolvido.

Uma outra passagem, situada mais adiante em seu tratado, em que o filo-
sofo volta a discutir a relacdo saber e ignorar, pode esclarecer o que esta por
tras dessa definicdo. O trecho a que me refiro trata do grau de consciéncia
dos personagens em vista dos atos que praticam. Assim, apos defender que as
acoes capazes de produzir as emocdes tragicas devem ter por agentes aqueles
que mantém vinculos de parentesco (év taig @rhoig, 1453b 20 e, como que
para sanar qualquer davida a respeito da abrangéncia do termo philia exem-
plifica na sequéncia com o caso de irmédo que mata irméo; filho, o pai ou a
mae; méie ao filho, etc), Aristoteles acrescenta (1453b 27):

“E possivel que uma acdo seja praticada a modo como a poetaram os an-
tigos, isto €, por personagens que sabem e conhecem o que fazem, como a
Medeia de Euripides quando mata os préprios filhos. Mas também pode

2 Note-se que o0s poetas gregos, especialmente os dramaticos, demonstram ter consciéncia do con-
ceito e do emprego estrutural, mas o primeiro esforco de teoriza-lo deve ser atribuido ao Estagirita.
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dar-se que alguém obre sem conhecimento do que ha de malvadez nos seus
atos, € sd depois se revele o laco de parentesco, como no Edipo de Sofocles
(esta acao ¢ verdade que decorre fora do drama representado, mas, por ve-
zes, 0 mesmo se dd na propria tragédia, como a de Alcmeon, na homonima
tragédia de Astidamas, e a de Telégono no Ulisses Ferido). Hd um terceiro
caso, que ¢ o de quem estd para cometer por ignordancia algo terrivel, e
depois o reconhece, antes de agir. E além destas nao hd outras situacoes
tragicamente possiveis. Porque age ou ndo age, o ciente ou o ignorante”.

[Eott pev yap oVt yivesBor v mpd&v, domep ol TaAaiol Emoiovy
€ldotog kol yryvookovtag, kofdmep kol Evpunidng émoincev
amokteivovcav tovg maidag v Mndswav: oty 0& mpd&or pEv,
ayvoodvtag 8¢ mpa&ar 0 dewodv, €y Votepov avayvepicar TV
oMoy, Gomep 6 Topokréovg Oidimovg todT0 pEV OoVV EEm TOD
Spapatog, &v & et Tf parydig olov 6 ‘Alkpémv 6 'AcTudaNaVTOC
7} 6 TnAéyovog 0 &v 1® tpavpatio 'Od0coel. €Tt 6¢ tpitov Tapd TadTo
10 péAAOVTA TOLETY TL TV AVNKESTOV SV dyvolav dvayvopicot Tpiv
TOW|GOL. Kol Topd TadTe 00K 6TV AL®G. T YOp Tpd&at avaykn fj un
Kol €160T0G 1 pr| €106t0G.]

Comeco a explorar a passagem pela afirmacdo que a abre, a de que os poe-
tas antigos compuseram suas tramas com personagens que “sabiam e conhe-
clam” (gidorag kol yryvadrokovrag). Chama a atencao o emprego coordenado
dos verbos oida e gignosko, que estdo num mesmo campo semantico, sendo
por vezes tratados nos dicionarios como quase sindonimos.’ Evidentemente
Aristoteles quis marcar aqui uma diferenca. Como de habito, o problema ¢ a
auséncia de objeto claro para os verbos — sapientes e conscientes do que exa-
tamente? O esclarecimento, a meu ver, esta na sequéncia, que evoca Medeia,
a heroina da tragédia homonima de Euripides, para ilustrar o ponto.

Diz o Filésofo que Euripides compds Medeia matando seus filhos. O pa-
ralelismo, expresso sintaticamente inclusive, é claro: Euripides esta para os
antigos; matar esta para saber; os filhos para conhecer; e Medeia, para “per-
sonagens”, termo ausente que as tradugdes costumam suplementar. Veja o
quadro a seguir:

3 Esta claro que ha nuance no emprego dos verbos, mas o Liddell and Scott, por exemplo, registra
como primeira acep¢ao para gignosko “come to know, perceive, and in past tenses, know”; para
oida “see with mind’s eyes, know. O verbete para gignosko traz a seguinte distin¢ao: oida: know by
reflection; gignosko: know by observation
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oi maAaol | Emoiovv €l06tag Kol YYVOOGKOVTOG

os antigos | compunham | que sabem e conhecem [personagens]'
[personagens]

Evpunidng | émoincev amoxteivovoay |tovg moidag | v Mndewov

Euripides | compos matando os filhos Medeia

Sendo assim, Medeia “sabe” o que faz, i.e, que o ato que pratica é o de
matar (esta consciente de seus atos) e “conhece” a quem mata, seus filhos
(sabe a identidade e/ou o vinculo de parentesco que os une). Esta tudo claro.
O emprego do verbo conhecer (gigndsko) se relaciona ao conceito de reconhe-
cimento, pois o que ela conhece é a identidade de suas vitimas, que como
prescreve o filosofo, estdo en tais philiais (€v taig @rAaig), no seu circulo de
parentesco. Daif a necessidade de empregar dois verbos de conhecimento no
lugar de um tnico, pelo emprego especializado que faz de um deles, perten-
cente ao ambito da poética.

Uma breve visita ao texto da tragédia evidencia o que o Filésofo aponta.
Medeia demonstra em mais de uma ocasiao a ciéncia de seus atos. Vejamos
primeiro a enunciacdo do plano de acdo (cito a tragédia na traducéo de Jaa
Torrano):

[v. 790-793]:

Aqui, porém, despedirei esta palavra.
Deplorei como o feito deve ser feito
por mim doravante, matarei os filhos
meus, ndo hd quem os possa resgatar.

[¢vtadBa pévrol 1oV’ dmaAldcowm Aoyov:
duota & olov Epyov E6T> EpyacTéOV
ToVVTEDDEY NUTV: TEKVA YOP KOTOKTEVRD
Tap oVt EoTv doTig E€apnoetar]

[v. 1062-1063]:

De todo urge que morram; por isso,
nos, que geramos, devemos matar.
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[tavtoc og> avaykn katbavely: €mel 6 ypn,
Nueic ktevodueyv oimep E£eQUGOEV.]

[v. 1236-1239]

Amigas, decidi agir o mais rapido,
matar os filhos e partir desta terra,
e ndo, por protelacao, dar os filhos
ao massacre de outra mao inimiga.

[pidat, dédokTOl TOVPYOV MG TAYLGTA [Ol
maid0g KTovovo THody dpopudachat xbovoc,
Kol [ GYOANV Gyovsay £kdodvat TEKVA
A eovedoatl duopeveSTEPQ YEPL.]

E uma vez concluido o ato, declara para um Jasdo atonito, que em vao
forca as portas da casa a procura das criancas (v. 1317-1318):

Por que moves e removes essa porta
buscando mortos e a mim, que os fiz?

[ti thode Kivelg kavopoylevels TOLOG,
VEKPOUG EPEVVDV KAUE TNV ElpYaoUEVTVS]

Ainda mais interessante para essa discussdo é o verso 1078, em que a he-
roina tragica revela a plena compreensio do alcance de seus atos:

Compreendo que males vou fazer...
[kod povBdve eV olo Spav PEAA® KoKd...]

Manthano, oida, gignosko... Toda uma semantica do saber aqui é empre-
gada para marcar a tragica lucidez daquele que enuncia a intencao de agir e
perfaz o ato. Sim, porque para Aristoteles a situacao de quem sabe, conhece,
enuncia, mas nao age, nao ¢ tragica e por isso, sequer é considerada no es-
quema que ele apresenta. Veja-se o que diz do Hémon, de Antigona (ARISTO-
TELES, Poética, 1453 b 37):
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“Destes casos, o pior € o do sabedor que se apresta a agir e ndo age; € re-
pugnante e ndo tragico, porque sem catdstrofe: com efeito, raramente uma
personagem procede como Hémon para com Creonte, na Antigona.*

[tobtov 8¢ 1O pev yiyvdokovta peAdfcot kol pn tpd&at yeiptotov: 6
T€ Yap Lopov EYEL, Kal 00 Tpaykdv: amadeg yap. dtomep ovdeig motel

r

opoimg, el pm olydxig, olov &v Avtiydvn tov Kpéovta 6 Afumv,]

Note-se que a acdo ¢ dita nao tragica porque nao produz emocao (dmodeg)
uma vez que 0 ato ndo se concretiza. Aristoteles refere-se a tentativa do filho
de matar o pai para vingar a morte da noiva, cuja intencao é enunciada no v.
751: “Pois se ela morrer, nao morrera sozinha” (v. 751, {8’ obv Oaveiton kai
Bovodo’ OAel Tiva).” A cena é narrada pelo Mensageiro a pedido de Euridice,
mae de Hémon e mulher de Creonte. Este surpreende o filho nos bracos da
heroina ja morta e chama por ele (SOFOCLES, Antigona, 1230-1236, na tra-
ducio de Guilherme de Almeida):

Mas o filho, olhando-o firme e cheio de odio,
cospe-lhe na cara e, sem lhe dar resposta,

saca a espada de dois gumes e erra o golpe

contra o pai que foge. E entdo, desesperado,

volta o seu furor contra si mesmo: atira-se

sobre a arma que até a metade entra em seu peito.
E, ainda em si, estende a noiva os bracos frouxos...

[tov & aypioig docolot TanThvag O moic,
TGO TPOSMTM KOVOEV AVTEWTMV, EIPOVG
Elkel SmAodg KvMOOVTAG. €K O OPUOUEVOL
TaTpOC Puyoic Apmlak’: £10° 6 SVoHopOC

4 Melhor seria traduzir aqui “conhecedor” e, nao, “sabedor”, pois se quer enfatizar que Hémon
conhecia o vinculo de parentesco que o unia a Creonte, como comprova o emprego do verbo
yyvédokovta por Aristételes. Nesse sentido, a traducao de Paulo Pinheiro (ARISTOTELES: 2015)
¢é melhor: “Dessas acdes, a pior é aquela em que a personagem tem a intencao de agir, com pleno
conhecimento, mas nao age; ¢ repugnante e nao tragica, porque sem comocao.”

5 De fato, para quem conhece o desfecho da peca, a fala é ambigua, pois o jovem pode estar se
referindo a sua propria morte, mas como também investe contra o pai, a fala pode configurar a
intencao de mata-lo. E inegdvel que Creonte a toma como uma ameaca contra si. Cl. Séfocles,
Antigona, v. 752: “Chegas a ameacar-me, e com essa arrogancia?” (1} kémane\@v 3 &netépyst
0pacig;).
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avT@ Yohwbeic, domep sly, Emevtadeic
fpeloe mAeVPOIg HEGGOV EYY0G, £G O VYPOV
ayk®V’ €1 Euepov tapbive TpocTTHGGETL.]

De fato, a inépcia do jovem em atingir o pai, que foge, poderia antes
sugerir uma trama cdmica, mas com o fato de decidir dar fim a propria vida,
a acdo adquire forte carga patética e se assume tragica. Tanto o é que respon-
de a ela de imediato Euridice, que, findo o relato do Mensageiro, se retira
em siléncio para o interior da casa para, também ela, se suicidar. O proprio
Creonte entra em cena abalado com o triste fim do filho.

Vale aqui lembrar que Medeia também incorre nessa situacdo nao tragica,
pois ameaca matar Jasdo, mas ndo o faz. Veja-se, por exemplo, o v. 374, em
que ela comemora o dia a mais que Creonte lhe concede para permanecer em
Corinto, ao fim do qual, diz ela:

... farei trés de meus inimigos
mortos, o pai, a filha e meu marido.

[V 1) TPEiC TV EudV £xOp@Y VEKPOVG
ONow, matépa te Kol KOPNV TOoV T> EUOV.],

passando na sequéncia a elucubrar de que forma o faria: com fogo, punhal
ou veneno. Mas como ja foi notado, ela muda de ideia depois da entrevista
com o proprio Jasao e, principalmente, com Egeu, pois o primeiro lhe faz ver
que os filhos pertencem aos pais mais do que as maes (v. 565), o segundo,
sofre pela auséncia de prole. Obviamente, como no caso de Hémon, o fato de
desviar sua ameaca para um ato mais “tragico” (a morte dos filhos) fortalece
a trama e ndo o contrario.

E ¢ o verbo gignosko que esta em questdao nos outros dois casos que Aris-
toteles examina na sequéncia do de Medeia: Edipo e Ifigénia (o exemplo da
tragédia surge apenas em 1454 a 5)°. Esclareco que vou comentar aqui ape-
nas referéncias atinentes a tragédias supérstites, deixando de lado as fragmen-
tarias ou perdidas, caso de Odisseu Ferido e Alcmeon.

6 Cf. Aristoteles, Poética 1454 a 5: Mas superior a todos ¢ o tltimo, por exemplo, o que se da no
Cresfonte, quando Mérope estd para matar o filho e nido mata porque o reconhece; e na Ifigénia,
em que a irmd vai matar o irmao; e na Helle, onde o filho, quando vai entregar sua mae, entao a
reconhece. (kpdticTov 8¢ 10 TEAELTAIOV, AéYm 8¢ olov &v 1 Kpeopovin 1| Mepomn uéhiet tov
VIOV dmokTeivety, AmoKTeivel 6€ 00, AAL Aveyvoploe, Kol &v Tf Tptyeveiq 1 adeden TOV AdeAOOV,
Kot év 1] “"EAAN 0 viog v untépa £xdiddvar pEA@V Gveyvapieey.)”
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Edipo realiza a acao terrivel (mpa&ur 10 dewvov)” ignorando (dyvoodvrag)
arelacdo de parentesco que o une a vitima (mata Laio e desposa Jocasta), que
¢ reconhecida (avayvopicot v @iiav) posteriormente. Nada é dito sobre
o grau de consciéncia quanto a acdo mesma, expresso anteriormente pelo
verbo oida, mas creio que podemos conceder que Edipo esta ciente de seus
atos. Aristoteles simplesmente néo cré ser necessario afirmar isso por 6bvio

— basta conferir o relato que a propria personagem faz de seu encontro com
0 estrangeiro na trifurcacio da estrada (cf. Edipo Rei, v. 813: kteive 88 Todg
Ebumavtog, “mato-os todos”, referindo-se a Laio e sua escolta). Entdo, ignorar
aqui estd em oposicdo a conhecer, pois Edipo ignora que mata seu pai (mas
sabe que matou um homem), enquanto Medeia conhece aqueles a que da
morte, seus filhos. Note-se que as traducdes brasileiras da Poética, as duas, se
¢ que tenho razdo nesse ponto, nao dao conta de verter essa passagem.

Antes de passar ao terceiro caso aludido na Poética, o de Ifigénia, vou tra-
tar de outras duas possibilidades, nao contempladas pelo Filosofo, mas que
constam do repertorio tragico. Uma diz respeito ao personagem que, como
Medeia, age com pleno conhecimento da identidade, mas nao sabe de fato o
que faz. E o que acontece a Dejanira, em As traquinias, de Séfocles. Nessa tra-
gédia a esposa de Heéracles ¢ constrangida a receber em sua casa lole, butim
de guerra e jovem concubina do heréi. Para tentar reconquista-lo, Dejanira
envia ao marido uma tunica embebida no que acredita ser um potente filtro
amoroso: o sangue do centauro Nesso, colhido do ponto onde fora atingido
pelas setas de Héracles quando investira contra ela ao transpd-la de uma mar-
gem a outra do rio.® Ela conta ao coro o que lhe disse Nesso ao morrer (As
Traquinias, 568-577, traducao de Flavio Ribeiro de Oliveira):

7 Subscrevo aqui a interpretacdo que consta da traducao de Paulo Pinheiro (Aristoteles. Poética. Sao
Paulo: Editora 34, 2015): “E possivel que as personagens executem a aco terrivel, mas sem saber
[i.e, conhecer a identidade] e s6 posteriormente reconhecam os lacos de parentesco, como no Edipo
de Sofocles [...]”, em que 10 dewov € objeto de mpd&ot e, ndo, de dyvoodvtag, como entende Eudoro
de Sousa. Entendo o verbo agnoéo na Poética como ignorar uma identidade ou vinculo de parentesco.

8 O caso de Dejanira esta contemplado na discussio que Aristételes faz na Etica a Nicomaco
(II1.2) em que caracteriza as acdes involuntarias como as que se dao no ambito da ignorancia
de um aspecto circunstancial, como, por exemplo, o seu resultado. E o caso de quem ministra
uma pocdo a alguém para curd-lo, mas termina por causar sua morte (koi £l coMpig nicag
dmoktetvar &v). E evidente que essa passagem € um intertexto interessante para o exame que
procedemos aqui. No entanto, ndo vou enveredar por ela por duas razdes. Em primeiro lugar,
Aristoteles, na Poética, ndo examina a acio tragica em termos de voluntaria ou involuntaria, que
¢ a base da discussao na Etica. Fm segundo lugar porque considero que, na Poética, faz-se um
emprego especializado do verbo ignorar (agnoéo), posto em contraposicao a conhecer (gigndsko),
remetendo ambos ao conceito de reconhecimento (anagnorisis). Ja na Etica, a oposicdo € entre
ter consciéncia (oida) e ignorar (agnoéo) as circunstancias particulares que compoem uma acao.
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“O monstro, morrendo, diz: “Filha do idoso Eneu,
se creres, isto ao menos ganhards desta viagem,
pois € a ultima que transportei:
se de minha chaga coletares sangue solido
do ponto da flecha que a Hidra de Lerna

embebeu em bile negra,

teras um sortilégio para o coracao de Héracles,

de modo que ao olhar para outra mulher,

ndo amard nenhuma mais que a ti”.

2 »

[[...] éxBviokwv & 6 Onp

toc0dT0V £ine: mod yépovtog Oivémc,
TOGOVY OVNOEL TAOV EUAV, &0V O,
mopBu@dV, 600VveY VoTATNY O EMEPY EYM:
gy yap dueifpentov oipa TdV Eudv
cQaydV EvEYKT YEPSTY, T LEAOYYOAOVE
ERayev iovg Opéppa Agpvaiag Hdpag,
€010 PPEVOG GOL TODTO KNANTIHPLOV

g Hpaxieiog, dote pntv’ gictdmv
otépEet yuvaika Kevog avtl 6od TAEov.]

Amparada pelo coro, que a aconselha a arriscar, embora o efeito da pocédo
seja desconhecido (v. 592 sobre isso diz o coro: S6 vais saber se agires |[...],

GAA’ €ldévan ypm dpdoav), envia o presente e, sem saber, causa a “morte

»

(momentanea, porque o herdi, feito imortal, ascende ao Olimpo posterior-

mente) do marido, que arde consumido pelo veneno da Hidra. Que nao pre-

vira o desfecho fatal, fica claro no didlogo com o filho Hilo, que vem vingar a

morte do pai (v.734-741):

[H] Ah, mae! Pudera eu escolher uma destas trés coisas:

ou ndo mais estares viva; ou, salva,

seres mde de um outro; ou teres obtido alma melhor
em troca da que tens agora.

[D] Que fiz, meu filho, que provoca teu odio?!

[H] Fica sabendo que hoje assassinaste

teu marido — meu pai!

[D] Ai, que palavra proferiste, filho?!
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["Y: & pfjtep, OC av £k TPV 6 £V £idopmy,
| uKéT elvon {@oav, | eEcOoUEVNY
GAAov KekAfioBatl unTép’, | ADOVG PpEVOG
TOV VOV Topovodv TV dueiyactal mobey.
A: 118 éotiv, ® mod, TPOC Y’ oD GTUYOVUEVOV;
“Y:tov dvopa tov cov 1601, Tov & LoV Aéy®
TaTéPQ, KATAKTEIVOCO THO €V NUEPQL.
A: ofpor, Tiv' €EqveyKag, & TEKVOV, AOYoV;]

A surpresa dela é evidente, que ao término do relato do doloroso fim do
heroi, se afasta em siléncio para o interior da casa onde comete o suicidio.
Note o emprego do verbo oida para caracterizar a tomada de consciéncia da
heroina sobre a verdadeira natureza do ato que comera. “Fica sabendo”, ja
que antes ndo sabia... Também é significativo que Hilo, tdo duro em suas acu-
sacoes, quando acreditara que a mée atentara intencionalmente contra o pai,
muda de ideia e a defende diante do heroi, ressuscitado, argumentando que

“ela errou sem querer” (v. 1123: fjpaptev ovy €xovoia, cf. também v. 1136).
Dai a evidéncia de que Dejanira agiu sem saber o que fazia (acreditava admi-
nistrar filtros amorosos e, ndo, venenos letais), mas conhecendo a identidade
de seu alvo, Héracles.

Ha ainda um caso, igualmente deixado de lado por Aristoteles, que repre-
senta o grau maximo de inconsciéncia do agente, o daquele que afetado pela
loucura (mania) age sem saber ou conhecer. Duas tragédias de Euripides ilus-
tram bem esse ponto, Héracles e As bacantes — o Ajax, da tragédia homonima de
Sofocles também se enquadra aqui, mas escapa ao ambito da philia, que é objeto
de interesse do Filosofo, uma vez que tortura um boi, que toma por Odisseu.

Na tragédia de mesmo nome, Héracles tem seu juizo afetado por Lissa, a
personificacdo do furor delirante, que, por sua vez, age a mando de Hera. No
momento em que se preparava para realizar sacrificios para purificacdo da casa
(v. 922 ss.), 0 herdi perde a razao e, julgando estar em Micenas, e ndo em Tebas,
onde de fato estd, e diante dos filhos de Euristeu, e ndo dos seus, os trucida.
Lissa afirma que Héracles agira “sem saber” (ovk eioeta, futuro do verbo oida)
o que faz (Héracles, v. 865-866, traducio de Cristina Rodrigues Franciscato):

Ele, ao matar os filhos, ndo sabera
que destruiu aqueles que gerou até livrar-se de meu furor.

[[...] 0 8¢ xKavav ovK elceTan
TaidaG oG ETIKT Evaipmv, Tplv av ELag Abocag AeT.]
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Ao voltar a si, atado a uma coluna da casa, o heréi ndo compreende o que se
passou e nem a necessidade das amarras, até que percebe os corpos dos filhos e de
Meégara a sua volta. Anfitrido, seu pai, lhe conta o que aconteceu (v. 1132-1139):

[H] Ai de mim! Que cena ¢ esta que, desgracado, vejo?
[A] Insolita guerra, ¢ filho, lutaste contra as criancas.
[H] O que chamas de guerra? Estes quem aniquilou?
[A] Tu e teu arco e quem dos deuses ¢ o responsavel.
[H] Que dizes? O que perpetrei? O pai niincio de males!
[A] Enlouqueceste. Indagas dolorosas explicacoes.

[H] Também de minha esposa sou eu o assassino?

[A] De tua mao so tudo isso ¢ obra.

[H: ofpot: tiv’ dyv Tivde dépropat TaAaG;

A: dmddepov, ® mol, TOLELOV EGTEVGOC TEKVOLC.
‘H: ti molepov einag; To0de Tic Sibreoe;

A: oV kal 60 t6&a kai Bedv O¢ aitioc.

‘H: ti pig; Ti Spdoag; @ kax™ dyyéllov mdtep.
A: poveig: épotdg 6 GO Epunveduarta.

H: 1) xod Sépoptdg eiy’ £yod @ovedg &ufic;

A: dg dravta xelpog Epya o7g Téoe.]

A perplexidade do heroi diante dos parentes mortos ¢ indicio claro de que
“nem sabia” o que fazia, “nem conhecia” a identidade daqueles que atacara.
Claro que isso nao tira dele a responsabilidade pelo ato, ainda que praticado
num estado de privacao de consciéncia. Note-se que, como no caso de Edipo,
o heroi “reconhece” somente apos perfeita a acdo. Registra-se aqui a passagem
do ignorar ao conhecer, ainda mais detalhada em As bacantes.

Nessa tragédia, que guarda semelhanca estrutural com a anterior e tam-
bém tem Tebas por cenario, a vinganca de Dionisio recai sobre seu primo
Penteu, que ousa questionar seu estatuto divino e proibir seu culto. Induzido
pelo deus, o jovem, travestido de bacante, vai até o monte Citéron para es-
piar as mulheres que 14 se retinem em culto baquico. Entre elas esta sua mae,
Agave. Instigadas pelo deus, passam a perseguir o intruso, a quem tomam
por um filhote de ledo, acreditando que se entregam a uma cacada. A mae é
a primeira a ataca-lo, sem reconhecé-lo, e despedaca-lo, fincando sua cabeca
na ponta do tirso, como troféu de caca (cf. Bacas, v. 1114-1143). Ao alcancar
a cidade, Agave enuncia orgulhosa seu feito, ainda sem atinar com o que de
fato fez (v. 1202-1215, na traducio de Jaa Torrano, 1995):
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O habitantes da bem-torreada cidadela
Do pais tebano, vinde, vede esta caca
feroz, que filhas de Cadmo cacamos,

nao com arremessos de tessdlios dardos,
nem com redes, mas com as alvimembres
pontas das maos. Deve-se ainda alardear
e munir-se de instrumentos de caca vaos?
Nos com a mdo mesma agarramos estd fera
E distribuimos dispersos os seus membros.
Onde esta meu pai ancido? Aproxime-se!
Penteu, meu filho onde esta? Erga ele
Junto ao paldcio degraus de sélida escada
Para que pregue nos triglifos esta cabeca
de ledo que eu cacei e eis-me presente.

[@ kaAAiTvpyov doTv OnPaiog yOovog
vatovteg, EM0e0” g Idnte VS dypav,
Kadpov Buyatépeg Onpog fiv nypevoapey,

00K GyKVLANTOIG ®EGCUADY GTOYAGHLAGLY,

00 SIKTVOLG Y, AAAL AEVKOTNXEST

YELP®Y AKpoIcty. KGTo Kopmdley Ypedv

Kol Aoyyomoldv dpyova ktdcBot pdnv;

Nueig 8¢ " adti] xepl tovde 0 ihopey,

xopic te ONpoc ApHpa dtepopnoaplev.

oD pot watnp 0 mpéoPug; EABET® TEANG.
TTevOeng T° €nog maig mod «otiv; aipécbm Aafmv
TINKTOV TPOG 01KOVG KAMUAK®V TPOCAUPAGELS,
MG TaoGaAEHOT KpaTa TpIyAbeolg tdde
Aéovtog OV mapeyu Onpacac’ £ydm.]

Agave chama o filho para que contemple a cabeca do ledao que faz desfilar
pela cidade. Cadmo, seu pai, vem a sua presenca e aos poucos vai induzindo-
-a a recobrar os sentidos (v. 1264-1271):

[C] Poe os olhos primeiro neste fulgente céu.
[A] Eis! Por que me pedes para contempld-lo?
[C] Ainda te parece 0 mesmo ou ter mutacoes?
[A] Mais brilhante que antes e mais divino.
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[C] Tens ainda na alma esse aturdimento?

[A] Nao sei o que dizes, recobro a lucidez,
Mudado o anterior estado de espirito.

[C] Poderias ouvir e responder com clareza?

[K: tpdtov pév ég tovd’ aifép’ dppa oov uébeg.

1 1000: Tl pot tovd’ E€umeinag gicopav;

: €07 abtog 1] oot petaforag Exev SOKeT,

T ApmpdTEPOG 1| TPV Kol SIEMETEGTEPOG.

: 10 8¢ mTon0ev 168 €11 o) Woyd] Thpa;

: 0Kk 0100 Todmog TodTO. Yiyvoual 88 mwg

£VVoug, LeTaoTaOEIG0 TV TAPOS PPEVAV.

K: xA0o1g v odv T1 kdmokpivar dv capdg;]

ZRFE R

Trata-se um exercicio de reconducao a lucidez, uma etapa que inexiste
no didlogo entre Héracles e seu pai Anfitrido, em que o herdi cai em sono
profundo e, quando desperta, por si so vai se inteirando de sua situacido. Na
ultima etapa, o ancido faz com que a filha contemple o rosto do neto, sobre-
vindo o reconhecimento (1277-1290):

[C] Tens nos bracos esse rosto: de quem?

[A] Do ledo, assim diziam as cacadoras.

[C] Olha direito, custa pouco observar.

[A] Ea! Que vejo? Que tenho nas mdos?

[C] Contempla-o e mais claro aprende.

[A] Eu misera enxergo a mdxima dor.

[C] Tem entdo aparéncia semelhante a leao?
[A] Nao, mas de Penteu misera tenho o crdnio.
[C] Pranteado antes que o reconhecesses.

[A] Quem o matou? Como me veio ds mdos?
[C] Misera revelacdo, que ndo vens a tempo.
[A] Diz! Meu coracdo sobressalta-se a espera.
[C] Tu o mataste, tu e tuas irmas.

[A] Onde morreu? Em casa? De que modo?

[K: tivog mpocmmov Ot &v dykaiaig ExeLs;

A: Aéovtog, BG Y Epacikov ol Onpdpevat.
K: okéyai vov 6pOdc: Bpayds 0 1oybog eictoely.
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: €a, 11 AeOoo®; T PEPopLaL TOd €V YEPOLV;
: GOpnoov avTo Kol GaPEcTEPOV LAbE.

1 0p® PEY1oTOV BAYOG 1) TAANLY €Y.

U@V GOt AEOVTL QAIVETOL TPOGEIKEVAL,
0¥k, aALa [TevBémg 1 tahoy” Exm Kkdpa.
T OUOYHEVOV YE TPpdcbev T 6€ yvopicat.
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1 60 Vv KaTéKTag Kol KaoiyvnTot 6Ebey.
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Tanto a tomada de consciéncia quanto a real dimensao da acdo, nao uma
cacada a um animal selvagem, mas tanto o massacre do filho, quanto a pas-
sagem do ignorar (a identidade da vitima) ao re-conhecer estio bem marca-
das no texto através do emprego dos verbos manthdno (v. 1281) e gnorizo (v.
1285). Entretanto o conhecimento posterior ao ato é apenas causa de dor, ou,
nas palavras de Agave: “misera enxergo a maxima dor” (1282).

Essa situacdo s6 pode ser evitada quando o agente, consciente do que vai
fazer, mas ignorante da identidade de seu alvo, reconhece antes de agir e nao
age. Para Aristoteles, é a melhor de todas elas (Poética, 1453 b 35):

“Destes casos, o pior ¢ o do sabedor que se apresta a agir e ndo age; ¢ re-
pughante e ndo trdgico, porque sem catdstrofe: com efeito, raramente uma
personagem procede como Hémon para com Creonte, na Antigona. Vem em
segundo lugar; o caso do agente sabedor.” Melhor ¢, todavia, o que age igno-
rando e que perpetrada a agdo, vem a conhecé-la; acao tal ndo repugna, e o
reconhecimento surpreende. Mas superior a todos ¢ o ultimo, por exemplo, o
que se da no Cresfonte, quando Mérope estd para matar o filho e ndo mata
porque o reconhece; e na Ifigénia, em que a irma vai matar o irmdo; e na
Helle, onde o filho, quando vai entregar sua mae, entdo a reconhece.”

[tobtoVv 8¢ TO pev yryvdokovta peAdijcot kol pn tpd&at yeiptotov: 6
TE YOP LLOPOV EXEL, KOl OV TPAYIKOV: ATaOES Yap. S106mep 0VOEig TOoLel

7

opoimg, i u olydxig, olov év "Avtiydvn tov Kpéovta 6 Alpov. T

9 Note-se que “sabedor” vai por conta do tradutor. O texto traz apenas “em segundo lugar, aque-
las em que se perfaz a acao”.
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Para o Filésofo, superior ¢ a situacao proposta na Ifigénia na Taurida, de
Euripides, em que o personagem tem plena consciéncia de seus atos (Ifigénia
vai sacrificar o estrangeiro a deusa da Taurida), mas ignora sua identidade. ™
Antes de agir, contudo, reconhece (o estrangeiro é seu irmao Orestes), e, as-
sim, desiste de levar a acdo a cabo.!' Essa passagem foi alvo de muita discus-
sao, especialmente para determinar em que sentido a quarta é superior a ter-
ceira, uma vez que o fato de a acdo ndo se concretizar esvaziaria a tragicidade
da situagdo, além de resultar uma mudanca de fortuna da infelicidade para
a felicidade — veja-se a primeira, desprezada por “ndo tragica”. Note-se que
Aristoteles, em Poética 1453 a 23-30, defende que a melhor tragédia é aquela
que acaba no infortunio. A interrupcio do ato e, consequentemente, do ele-
mento patético acarreta uma diminuicio do efeito emocional produzido pela
peca (catarse), mas, em compensacéo, evita o ato moralmente condenavel
(pioopa, papdv), assim como a polucio ritual e suas consequéncias. Segun-
do Else (1957, p. 422), principios éticos e morais, e ndo de natureza estética,
sdo determinantes para o julgamento do Filosofo aqui.

De volta a epistemologia da acao tragica, se compararmos o caso de Me-
deia, que age apesar de “saber e conhecer”, sem levar em conta as consequén-
cias morais de seu ato, com lfigénia, que, superada a ignorancia inicial, nao
age, exatamente por “saber e conhecer”, buscando evitar um ato moralmente
condenavel — Ifigénia ndo matava os estrangeiros por vontade propria, mas
coagida pelas leis da terra em que fora constrangida a viver e, se é verdade
que nao tinha motivos para abater Orestes, também o é que correria o ris-
co de morrer com ele se desobedecesse ao costume local; no entanto, ela

10 Como se pode verificar na citacdo, Aristoteles também traz o exemplo de Mérope, personagem
do Cresfonte, tragédia fragmentaria de Euripides — para enredo cf. Ribeiro Junior, 2009: 63-64).
A mesma personagem recorre na Etica a Nicomaco para tratar do ato involuntério, quando se
ignora quem ¢é objeto da acao. Cf. Etica a Nicomaco, 111.2): “seria possivel tomar o filho por um
inimigo, como Mérope”... (oinfein & &v T1g kol TOV VIOV TOAEMOV Bomep 1) Mepdmn). Nesse caso,
a ignorancia envolve a identidade.

11 Cf. também lon, em que este, prestes a matar Creusa, reconhece que € sua mée e ndo a mata.
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encontra uma saida para evitar o ato extremo, salvando a ambos — , Aristo-
teles considera superior o do agente que em plena consciéncia mantém-se

impoluto. Ou seja, o conhecimento deve estar a servico da virtude.

Para resumir, as situacoes dramaticas elencadas na Poética em vista do

grau de consciéncia demonstrado pelos personagens séo quatro (1 a 4), mas

levando-se em conta o caso dos que “nao sabem”, deixado de lado por Aris-

toteles, somariam seis (5 e 6). No quadro seguinte, sintetizo as ocorréncias,

sendo que trés delas contemplam o reconhecimento:

Perfaz a acdo | Sabe ou nao Conhece ou ignora | Exemplos
ounao: fj yap | sabe (o que faz): | (a identidade/
TPaEaL | €106tag fj un 0 parentesco):
€100tag Yyvdokovtog/
ayvoovvrog/
avayvopioot

1 | ndo perfaz a sabe conhece Hémon (Sof.

acao Antigona)

2 | perfaz aacdo | sabe conhece Medeia (Eur.

Medeia)

3 | perfaz aacao | sabe ignora Edipo (Sof.
reconhece depois Edipo Rei)
de agir

4 | ndo perfaza | sabe ignora Ifigénia (Eur.

acdo reconhece antes de | Ifigénia na
agir Taurida)

5 | perfaz a acdo | nao sabe conhece Dejanira (Sof.

As traquinias)

6 | perfaz a acdo | ndo sabe ignora Agave (Eur.
reconhece depois Bacantes);
de agir Héracles

(Eur.
Heéracles)

Espero dessa maneira ter contribuido para tornar um pouco mais claro
esse passo da Poética.
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