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Hegel e o problema da técnica

Hegel and the problem of technics

Resumo

Embora para o pensamento dialético posterior e de matriz hegeliana o
desenvolvimento técnico tenha sido considerado central para a compreensdo da
dinamica da sociedade como um todo, esse ndo parece ter sido o caso para o proprio
Hegel. Certamente subtematizada, a questao da técnica ndo esteve todavia ausente
de seu pensamento. O artigo investiga duas abordagens do assunto feitas pelo
filosofo, em sua obra de juventude e de maturidade, levando cada uma delas a
lancar luz sobre a outra.
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Abstract

Although the later dialectical thinking, inspired by Hegel, considered technical
development as capital for the comprehension of the dynamics of society as a whole,
this does not seem to be the case for Hegel himself. Certainly less thematized than
it should, the question of technics was not absent from his thinking. The paper
investigates his two approaches to the theme in his work of youth and maturity,
making each of them shed light on the other.
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Chama a atencéo o quao pouco até hoje pesquisou-se o lugar que convém no
sistema hegeliano para o desenvolvimento técnico e sua relacdo com o desen-
volvimento em geral do espirito objetivo. Como pode ter escapado ao filésofo
do processo da realizacdo da razdo na histéria, de algo que eventualmente
foi entendido como “o progresso”, a conceituacao da evolucdo das formas de
dominacio da natureza como elemento dinamico e desestabilizador por exce-
lencia das relacoes sociais a cada vez postas? E como o filosofo que elevou pela
primeira vez o conceito de trabalho a conceito filoséfico pode nao ter mais do
que, no maximo, na expressao de Hubig, uma “filosofia da técnica escondida™?!

Conhece-se a ideia hegeliana de uma “astticia da razao” que governaria a
dialética entre as intencoes dos individuos particulares ao agir na historia e as
consequéncias nao-intentadas de sua acdo e que, assim, operaria oferecendo
em sacrificio os individuos em nome de um universal que apenas através de
seu perecimento pode se realizar.? Sabe-se também que tal ideia foi primeiro
formulada, como lembra Kervégan, “no contexto de uma reflexdo sobre a
racionalidade das mediacées, notadamente da mediacdo técnica”.? De fato,
o conceito de astucia € fixado pela primeira vez nas elaboracoes sobre a ra-
cionalidade objetivada na ferramenta, nos Esbocos de Sistema IIL* escrito em
Jena nos anos que precederam imediatamente a redacao da Fenomenologia do
espirito. Alguém poderia propor que a propria ideia de uma asticia da razao
operante na historia é, portanto, uma “aplicacdo relativamente audaciosa de
um modelo técnico no campo da interacdo humana”.” Isso pode ser verdadei-
ro do ponto de vista do contexto da descoberta do conceito, mas néo neces-
sariamente do de justificacao. E certo que Hegel apreende pela primeira vez
a astucia a luz do modelo dos objetos técnicos, mas isso parece insuficiente,
numa primeira consideracio, para se afirmar que a astticia é técnica em vez
de, antes, que a técnica é astuciosa.

1 Hubig, C. Macht und Dynamik der Technik — Hegels verborgene Technikphilosophie. Zur
Einfuhrung. In: Bubner, R.; Mensch, W. (Hg.). Die Weltgeschichte — Das Weltgericht? Stuttgarter
Hegel-Kongress 1999. Stuttgart: Klett-Cotta 2001, pp. 333-342.

2 Hegel, G.WE Philosophie der Geschichte (=Werke 12). Frankfurt a.M.: Suhrkamp, 1986, p. 49.
3 Kervégan, J-E Hegel e 0 hegelianismo. Sao Paulo: Loyola, 2008, p. 28.

4 Hegel, G.WE Jenaer Systementwiirfe III: Naturphilosophie und Philosophie des Geistes. Neu
hrsg. R.-P. Horstmann. Hamburg: Felix Meiner, 1987, p. 198 ss.

5 Kervégan, J-E Hegel e o hegelianismo, op. cit. p. 29.
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Os dois grandes herdeiros de Hegel, Marx e Adorno, viram sem duvida no
desenvolvimento técnico uma clara trilha percorrida pela histéria, uma trilha
que lhe da ordem e lhe serve de principio de sintese (o que é distinto de nela
ver uma espécie de “motor imovel”, numa leitura a0 modo de um determi-
nismo tecnologico). Pense-se na sentenca de Adorno segundo a qual “néo ha
nenhuma historia universal que conduza do selvagem a humanidade, mas ha
certamente uma que conduz da atiradeira até a bomba atomica”.® A histéria
universal negativa de Adorno, cujo passo parece ditado pelo progresso téc-
nico das forcas destrutivas’ (que nao é outro senio o das de producao), se
contrapoe a confianca de Marx no poder liberador, apesar de tudo, das forcas
produtivas. A posicao de Marx a esse respeito ao longo de sua obra nao é uni-
forme, mas seja no determinismo técnico mais robusto da Miséria da Filosofia,
na concepcdo de um tensionamento e dissolucdo das relagdes de producio
condicionados pelo desenvolvimento das forcas produtivas em Para a critica
da economia politica ou na ideia dos efeitos do aumento da composicio orga-
nica (internamente determinada pela composicéo técnica) do capital na obra
madura de critica da economia politica, a cada vez o avango técnico possui,
ainda que em sentidos distintos, um papel decisivo na evolucio daquilo a
que Hegel da o nome de espirito objetivo. Seja porque o desenvolvimen-
to tecnologico implica o crescente uso de dispositivos técnicos para refrear
ou bloquear a dissolucéo de formas de dominacdo tornadas socialmente su-
pérfluas, seja porque, a0 mesmo tempo, com a sua correlativa tendéncia a
virtual abolicdo do trabalho humano, ele é também fator determinante des-
se devir-supérfluo de toda forma de dominacdo, os herdeiros da dialética
sempre compreenderam que os movimentos do espirito objetivo, impelidos
por aquela contradicéo, e também as suas paralisias, onde essas contradi¢oes
assumem sua maxima tensdo, sio sempre condicionados em algum sentido
pelo destino das formas sociais de instrumentalidade.

A leitura dominante é a de que, em Hegel, parece acontecer o contrario:
o desenvolvimento técnico ndo empurra nem refreia, mas é empurrado pelos
avancos da eticidade. Interpretando os trechos dos escritos de juventude de

6 Adorno, Th.W. Dialética negativa. Rio de Janeiro: Zahar, 2009, p. 266.

7 Recentemente Wolfgang Streeck fez remontar a Engels a tradicdo de analise das “forcas de
destruicdo” ao lado das forcas de producio na abordagem marxista da relacéo entre técnica e so-
ciedade. Cf. Streeck, W. Engel’s Second Theory: Technology, Warfare ant the Growth of the State.
New Left Review, 123, pp. 75-88, 2020.
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Jena sobre a ferramenta e a maquina, Ludwig Siep admite que “o desenvolvi-
mento do trabalho, ainda que ligado a um rebaixamento do particular, cria,
todavia, os pressupostos para uma eticidade mais elevada, i.e., uma mais
elevada liberdade em relacdo a natureza e uma unificacao mais consciente de
obstinacao e comunidade”.® No entanto, pondera que “esse desenvolvimento
da eticidade, isto ¢, da consciéncia do espirito de si, é, para Hegel, o primario
em relacdo ao desenvolvimento técnico-organizatorio das forcas produtivas e
das relacoes de producao”.® O trabalho subsumido a maquina, sacrificando o
individuo, poe as condicdes para relacdes éticas mais livres, ja que, em tese,
mais livres das coercoes das caréncias naturais; mas sdo essas mesmas rela-
codes éticas que desde o inicio pdem aqueles seus proprios pressupostos técni-
cos e os conduzem a aplicacdes primeiro dispostas por relacdes de reconheci-
mento reciproco. As decisdes acerca de para onde dirigir o desenvolvimento
técnico-cientifico ocorrem determinadas por um contexto ético estabilizado
segundo a logica autdnoma e propria (o que significa, por exemplo: nao afe-
tada decisivamente, por sua vez, pela estruturacio técnica da vida social) das
lutas por reconhecimento.

Na leitura classica, porém afastada da letra do texto hegeliano, de Alexan-
dre Kojeve, assim como o trabalho teria nascido do “desejo de reconhecimen-
to”, ele “se mantém e evolui em func¢éo desse mesmo desejo”.'° Para Kojeve, o
progresso técnico € resultado do trabalho excedente realizado, provocado ou
incentivado pelos individuos que desejam se destacar dos demais e obter o
reconhecimento deles. Nao é para melhor dominar a natureza, nem simples-
mente para viver bem, mas para “viver melhor que o vizinho ou ndo menos
bem que os outros”, para que o vizinho deseje o seu desejo, que os homens
impulsionariam o desenvolvimento técnico. O progresso técnico adviria des-
de o inicio das caréncias ditas “pdos-materialistas” da classe liberada dos onus
trabalho. Embora muito diversa da leitura de Siep, também na de Kojeve “o
trabalho extra e o progresso técnico sdo, na realidade, uma funcao do desejo
de reconhecimento”.! O desenvolvimento técnico nao é, em nenhum dos

)

dois casos, fator desestabilizador ou de negacdo das relacdes sociais postas,

8 Siep, L. Anerkennung als Prinzip der praktischen Philosophie: Untersuchungen zu Hegels Jenaer
Philosophie des Geistes. Freiburg, Miinchen: Karl Alber, 1979, p. 261.

9 Idem.
10 Kojeve, A. Introducdo a leitura de Hegel. Rio de Janeiro: Contraponto: EDUER], 2002, p. 469, n. 26.

11 Idem, p. 470, n. 26.
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mas antes algo posto e positivado por elas. Se eventualmente as desestabiliza,
¢é porque elas mesmas se desestabilizam segundo sua gramatica propria e
apenas pelo intermédio da técnica.

Igualmente relevante é a leitura de Habermas em “Trabalho e interacao”,
que pde o problema de modo analitico. Tomando os modos existéncia da
consciéncia como termo médio e mediador de si mesma na objetividade tra-
tados por Hegel a partir dos Esbocos de sistema I, de 1803-1804 (linguagem
e memoria, ferramenta e trabalho, e familia e bem de familia),'> Habermas
isola analiticamente o desenvolvimento técnico, conduzido por uma logica
autdnoma do trabalho, e o desenvolvimento normativo das relacdes sociais,
presidido pela gramatica das lutas por reconhecimento, sem atribuir a ne-
nhum deles a prioridade de determinacao. Ainda que Hegel, na sequéncia
da elaboracio de seu pensamento com a Fenomenologia, tenha feito com que
“a consciéncia de si auténoma na qual ambas as partes reconhecem que se
reconhecem se constitula] na trilha de uma retroacdo do éxito técnico de uma
emancipacdo pelo trabalho sobre a relacdo de dependéncia politica entre se-
nhor e escravo”, para Habermas ha nessa sintese um compromisso ontolégico
mais pesado do que o aceitavel para seu pensamento dito pés-metafisico, e
uma consequente “perda do valor posicional” de cada logica isolada.'® Gran-
de parte da obra posterior de Habermas é dedicada a explicar por que, ao
contrario do que seria por ele esperado, essa logica da técnica se desincrusta
de seu solo ético, passa de uma autonomia relativa a uma absoluta e comeca a
operar incidindo determinantemente sobre as lutas por reconhecimento. Mas
isso s6 aparece como problema sob o pressuposto inicial de que o desenvol-
vimento técnico, isto é, dos meios, teria de ser dirigido em subordinacao aos
fins dados pelo avanco dos costumes e valores.

Habermas, em todo caso, da involuntariamente uma pista a se seguir para
a investigacdo do problema. Na dialética do senhor e do escravo, trabalho e
reconhecimento (ou técnica e normatividade) formam uma unidade sintética
que torna toda extracdo analitica de um de seus elementos uma reducao. Le-
var a sério a sintese realizada por Hegel das duas logicas é, de fato, nem com-
preender que é a autocompreensao ética positiva das sociedades que decide
numa via de determinacao unidirecional o encaminhamento dado a pesquisa
cientifica e a inovacdo e invencao tecnoldgica, nem, inversamente, que um

12 Cf. Hegel, G.WE Jenaer Systementwiirfe I: Das System der spekulativen Philosophie. Neu hrsg.
K. Dusing und H Kimmerle. Hamburg: Felix Meiner, 1986, p. 193.

13 Habermas, J. Technik und Wissenschaft als Ideologie. Frankfurt a.M.: Suhrkamp, 1969, p. 36.
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desenvolvimento auténomo e deterministico da técnica baliza e da contetidos
normativos heteronomos a cada vez as relacdes sociais. E possivel que uma
analise conceitual rigorosa da dialética do reconhecimento e do trabalho tam-
bém servisse de porta de entrada para o problema. No que segue, no entanto,
tomo um outro caminho. Evitando a compreensao de que haja uma diferenca
no tratamento da autonomia posicional relativa da logica da operacéo técnica
na obra de Hegel anterior e posterior a Fenomenologia, proponho a seguir uma
leitura conjunta do tratamento do trabalho, da ferramenta e da maquina nos
escritos de Jena e do tratamento da questdo da teleologia externa na Ciéncia
da Logica e na Enciclopédia.

Da mé&o a maquina: o problema da instrumentalidade nos escritos de Jena

Antes de mais nada, no entanto, convém recompilar a teorizacio da técni-
ca por Hegel em sua fase jenense, na qual o filésofo, sob a influéncia da
leitura da economia politica inglesa, se dedicou mais generosamente a uma
compreensdo dialética da técnica. Schmidt am Busch entende que, como em
nenhuma parte de sua obra, naqueles textos Hegel “analisou o meio de tra-
balho [ou seja, a ferramenta e a maquinal pondo-o entre parénteses e deixando
de lado toda espécie de relacdo social”.'* Bem entendido, Schmidt am Busch
estd a se contrapor a tese de Habermas de que ali Hegel teria postulado uma
autonomia posicional real do trabalho. Mesmo naqueles textos de juventude,
a autonomia ¢, ao menos de inicio, da ordem do método.

Andreas Arndt nota um desenvolvimento de énfase entre as primeiras e as
ultimas elaboracoes de Hegel em Jena sobre o trabalho. De uma compreen-
sao inicial do trabalho como observacao supervisionante, pela subjetividade, dos
processos objetivos, Hegel passa, sem abandonar a perspectiva anterior, a uma
compreensdo do trabalho também como processo de objetivacdo da subjeti-
vidade.”> Assim, numa das primeiras tematizacdes do trabalho em Jena, nos
breves “Fragmentos de manuscritos de aulas” de 1803, Hegel escreve que

o individuo pode divisar apenas uma espécie de fazer comum no qual a
natureza segue adiante seu caminho de necessidade para si propria e o

14 Schmidt am Busch, H.-Ch.. Hegels Begriff der Arbeit. Berlin: Akademie, 2002, p. 47.

15 Arndt, A. Begriff der Arbeit und Arbeit des Begriffs. Hegel-Jahrbuch, 2001, pp. 27-33.
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individuo apenas como que fica ao seu aguardo onde ela venha a concordar
com os seus fins, aqui se mantém para ela e a engana no fato de que, en-
quanto ela parece, para si, movet-se, de fato isso acontece para o sujeito.'®

O trabalho, producao intencional de um efeito previsto segundo uma regula-
ridade causal esperada, pressupde algum tipo de apropriacéo cognitiva dessa
relacdo de causalidade, mesmo que nio necessariamente como formulacio
tedrica de enunciados abstratos e determinados. O individuo que trabalha
imita a natureza, produz efeitos singulares apoiado na universalidade das
suas leis.!” Faz, assim, a natureza se por em movimento para 0s seus proprios
fins, os do sujeito. Em outras palavras, pde na natureza os seus fins e faz deles
conteido da forma do funcionamento cego da matéria. Mas s6 pode fazeé-lo
porque eles ja eram de antemdo conformes aquele movimento espontaneo.
Assim, a compreensao apassivante do trabalho como observacao da natureza
que apenas a deixa seguir seu rumo, porém para os fins do sujeito, como
que se ultrapassa dialeticamente em sua propria formulaco, pois se o sujeito
supervisiona a natureza, é porque nela encontrou a sua propria estrutura
conceitual, e pode assim por nela os seus fins subjetivos.

No Eshoco de Sistema III, escrito ja nos anos 1805-1806, Hegel oferece a
determinacido sintética do trabalho como “o imanente fazer-se de si coisa”,
“fazer-se de si objeto”.'® Ha muitos sentidos enfeixados nessa curta determina-
¢do: a) fazer de si coisa ou objeto é, por um lado, tomar distancia de si mesmo
e assumir uma postura objetivante de segunda ordem em relacio a mim, ao
objeto que eu sou, o que acontece no refreio do desejo de consumir objeto, em
que eu me inibo, isto ¢, tomo uma atitude ativa em relacdo a mim mesmo
como meu proprio objeto; b) é também, por outro lado, expressar a pro-
pria subjetividade no objeto, materializar contetidos intencionais conceituais
configurando objetos externos, dar efetividade a algo primeiro pensado, em
suma, elaborar um produto; ¢) além disso, é fazer de si objeto nao apenas na

16 Hegel, G.WE Fragmente aus Vorlesungsmanuskripte. In: . Gesammelte Werke. Bd.
5.: Schriften und Entwurfe (1799-1808). Hamburg: Felix Meiner, 1998, p. 367.

17 Tal compreensdo replica a de Aristoteles: “se as coisas que sdao por natureza vierem a ser nao
apenas por natureza, mas também por técnica, é plausivel que venham a ser do mesmo modo
pelo qual surgem por natureza. (...) Em geral, a técnica perfaz certas coisas que a natureza é
incapaz de elaborar e a imita” (Aristoteles. Fisica I-II. Trad. Lucas Angioni. Sdo Paulo: UNICAMP,
2009, p. 58, 199a15)

18 Hegel, G.WE Jenaer Systementwiirfe III, op. cit., p. 189.
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expressdo da subjetividade no produto trabalhado, isto é, na criacdo de pro-
dutos, mas na objetivacdo do proprio trabalhar, na criacdo de instrumentos
de producio (ferramentas e maquinas); d) por fim, fazer de si coisa sera tam-
bém reificar-se (no sentido da tradi¢do marxiana), adquirir o modo de ser dos
entes naturais nao dotados de liberdade, apenas submetidos as leis causais.

O trabalho é deduzido por Hegel da figura do desejo. Na satisfacao ime-
diata (“bestial”) do desejo, o desejo aniquila a si mesmo (cessa) ao aniquilar o
desejado (consumi-lo): “a satisfacao do desejo é um ser-suprassumido imedia-
to sem qualquer idealidade, sem consciéncia”.' Diferentemente do desejo ani-
mal, “o desejo humano precisa, no proprio suprassumir, ser ideal, suprassu-
mido, e igualmente o objeto ao ser suprassumido precisa permanecer”, o que
s6 pode acontecer se desejo e desejado, sujeito e objeto puderem se cancelar e,
a0 mesmo tempo, se conservar num terceiro. E preciso entdo um “meio”, que

“precisa existir como o ser-suprassumido remanescente de ambos contraposto
a ambos”.*° No trabalho, o desejo é negado e conservado: tem sua satisfacdo
imediata negada e sua satisfacdo mediada, no produto elaborado, conservada
e diferida no tempo; igualmente, o desejado é negado e conservado: é elabo-
rado e negado em sua forma natural dada, mas conservado no produto. Deste
modo, “o desejo ndo chega, em sua aniquilacéo, a sua satisfaco, e o objeto, ao
ser aniquilado, também permanece existindo”.?! Da imediatidade da aniquila-
¢do reciproca, passa-se a uma figura em que sujeito e objeto podem subsistir
mediados um pelo outro. Mas, para tanto, é preciso que a propria mediacao
ganhe existéncia e mantenha-os na identidade de sua diferenca.

O meio autonomizado no qual “a aniquilacéo é inibida” e “os extremos
sdo fixados” é a ferramenta de trabalho.”? A ferramenta, o objeto material, é
sobretudo forma, conceito, idealidade, um esquema de operacdo que repro-
duz no particular a legalidade universal natural, dispondo-a para os fins da-
quele que trabalha e, assim, poupando-lhe esforco. Na ferramenta, o conceito
trabalha com o trabalhador. Ela é termo médio entre sujeito e objeto. Sua
interposicéo, isto ¢, a interposicdo de um esquema racional ideal objetivado
materialmente entre sujeito e objeto, inibe e refreia a aniquilacdo reciproca do
sujeito carencial e do objeto das caréncias (pois “mao e espirito se embotam

19 Hegel, G.WE Jenaer Systementwiirfe I, op. cit., p. 210.
20 Idem.
21 Ibidem, p. 211.

22 Hegel, G.WE System der Sittlichkeit. Hrsg. Georg Lasson. Hamburg: Felix Meiner, 1967, p. 20.
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pelo trabalho”, mas com a ferramenta “o sujeito separa de si” ndo apenas “a
objetividade”, mas também “o fato de vir a se tornar embotado”; e o objeto
agora nao é consumido de modo imediato, mas trabalhado segundo um es-
quema ideal, uma “regra constante do trabalho”.*® Como o trabalho “precisa
igualmente ser enquanto meio no qual eles [0s extremos, sujeito e objeto,
desejo e desejado] se relacionam enquanto contrapostos e no qual eles sio
enquanto esse separado e remanescente”, “o trabalhar enquanto tal tem sua
existéncia remanescente e é ele mesmo uma coisa”.?* A mediacio do conceito
se faz coisa e ganha corpo na ferramenta. Ela é a mediacao autonomizada e
destacada dos extremos; materializa e fixa uma forma racional de trabalhar,
cuja racionalidade é copiada e conforme a da natureza; “é arrancada da natu-
reza”® para ser figura elementar da cultura.

Como universal que subsiste a seus usos particulares, a ferramenta é um
“meio que é mais excelente do que o fim do desejo”,*® é “mais alta tanto que
o trabalho quanto que o objeto elaborado (...), e que a fruicdo ou a finalida-
de™. Por isso, enquanto “tanto o desejante quanto o desejado s6 perduram
e entram em declinio enquanto individuos”, a ferramenta “se reproduz em
tradi¢des”.*® A historia reconhece a sua alta dignidade, e “todos os povos
localizados na poténcia natural honraram a ferramenta, e em Homero encon-
tramos expresso do modo mais belo o respeito por ela e a consciéncia dela” .

Mas se a ferramenta universaliza um certo protocolo de trabalho (corta-se
uma arvore com um machado, ndo é preciso reinventa-lo a cada vez que se
precisa de lenha), ela também particulariza os diversos protocolos para tra-
balhos distintos (ninguém tenta cortar uma folha de papel com um machado,

23 Ibidem, p. 20s.

24 Hegel, G.WE Jenaer Systementwirfe I, op. cit., p. 211.

25 Hegel, G.WE System der Sittlichkeit, op. cit., p. 20.

26 Hegel, G.WE Jenaer Systementwiirfe I11, op. cit., p. 189.

27 Hegel, G.WE System der Sittlichkeit, op. cit., p. 21.

28 Hegel, G.WE Jenaer Systementwiirfe I, op. cit., p. 211.

29 Hegel, G.WE System der Sittlichkeit, op. cit., p. 21. Do mesmo modo, no curso sobre Filosofia
do Direito do semestre de 1819/20, Hegel leciona: “O arado e semelhantes ferramentas sao uma
tradicdo imemorial. Os homens que primeiro utilizaram essas ferramentas estao mortos e esqueci-
dos, mas o elemento objetivo se conserva através de todas as geracoes.” (Hegel, G.W.E Philosophie

des Rechts: Die Vorlesung von 1819/20 in einer Nachschrift. Hrsg. D. Heinrich. Frankfurt a.M.:
Suhrkamp, 1983. pp. 159-160).
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pra isso é preciso uma outra ferramenta). Se a mao humana, como dira Hegel
mais tarde na Enciclopédia, é “o instrumento absoluto”, o “instrumento dos
instrumentos, (...) apta a servir a uma infinita multidao de exteriorizacdes da
vontade™, os instrumentos de que a mao se vale sdo sempre particulares.
Nas ferramentas, o universal do trabalho se particulariza e subsiste com in-
dependéncia fora do trabalhador. Em face da particularidade da ferramenta,
pdem-se as condicdes para que o trabalho humano se torne abstrato, pois sua

racionalidade foi exteriorizada.

O particular para o qual o universal se desloca se torna por isso ideal, e
essa idealidade é um distribuir seu; o objeto inteiro ndo ¢ de modo algum
aniquilado segundo a determinidade, mas o trabalho que passa, como um
todo, ao objeto se distribui em si mesmo e se torna um trabalhar particular;
e esse trabalhar particular, justamente por isso, se torna mais mecdnico,
pois a multiplicidade ¢ excluida dele, ou seja, ele proprio se torna um algo
mais geral e mais alheio a totalidade.”

“Trabalho abstrato” é um conceito utilizado pela primeira vez nos Esbogos de
Sistema de 1805-1806 e nao tem o mesmo sentido do trabalho abstrato da cri-
tica da economia politica marxiana. Trata-se em Hegel do trabalho divisivel,
mecanico, simples, restrito a uma habilidade.** Enquanto em Marx o trabalho
abstrato é trabalho medido pelo seu tempo socialmente necessario para a
producio de uma dada mercadoria e responsavel pela formacdo do seu valor,
em Hegel, trata-se ndo do trabalho em geral como abstracdo real, mas como
que de um tipo especifico de trabalho, um trabalho concretamente abstrato,
aquele reduzido de fato a uma unica determinacio, sem a riqueza e comple-
xidade de multiplas abstracoes sintetizadas (mais proximo, portanto, do que
o0 jovem Marx chamaria de trabalho alienado). E, entao, por que a ferramenta
particulariza a racionalidade do trabalho em protocolos materiais objetivos
que o proprio trabalho pode, no sentido hegeliano, se tornar abstrato; e, por
sua vez, é por que se tornou abstrato que o trabalho pode vir a ser substituido

30 Hegel, GWE Engzyklopddie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse I (=Werke 8).
Frankfurt a.M.: Suhrkamp, 1986, p. 192-194, passim.

31 Hegel, G.WE System der Sittlichkeit, op. cit., p. 25.
32 Cf., na obra posterior, Hegel, G.W.E Grundlinien der Philosophie des Rechts (=Werke 7). Frank-

furt a.M.: Suhrkamp, 1986, § 198, p. 352, e Hegel, G.-WE Enzyklopadie der philosophischen Wis-
senschaften im Grundrisse III (=Werke 10). Frankfurt a.M.: Suhrkamp, 1986, § 526, p. 322.
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pela maquina. Pois, na execucdo do trabalho com a ferramenta, o proprio
trabalho se tornou apenas forca motriz de um esquema ideal externo. Basta,
entdo, numa reflexao da ferramenta sobre si mesma, incorporar instrumental-
mente a propria forca motriz ao instrumento. Como aquilo que Hegel chama
de trabalho abstrato humano se assimila ao trabalho cego do movimento
espontaneo da natureza — “trabalho” em sentido newtoniano (1), dispéndio
de energia pelo emprego de uma forca ao longo de um deslocamento —, tor-
na-se possivel integra-lo instrumentalmente no instrumento ja existente. Na
formulacao do Sistema da Eticidade:

Nesse embotamento do trabalho mecanico, todavia, resta imediatamente
a possibilidade de se separar totalmente dele; uma vez que o trabalho é
totalmente quantitativo sem multiplicidade, ou seja, o seu subsumir na
inteligéncia se suprassume, entdo algo absolutamente exterior, uma coisa,
pode ser utilizada como seu movimento em razdao de sua igualdade con-
sigo mesma e também em seu trabalho. Trata-se apenas de encontrar um
principio igualmente morto do movimento para o mesmo, uma forca da
natureza diferindo de si mesma como o movimento da dgua, do vento, do
vapor etc., e a ferramenta se converte ha mdaquind, na medida em que a
inquietacdo do subjetivo, do conceito, ¢ posta ela propria fora do sujeito.”

Semelhante via dedutiva da divisao do trabalho a4 emergéncia da possibilida-
de logica da maquina se encontra nos Esbogos de Sistema III, trés anos mais
tarde. A possibilidade da maquina como figura logica aparece como resultado
necessario do jogo entre a particularidade e pluralidade das caréncias con-
cretas as quais o trabalho serve e a abstracdo do proprio trabalho dividido,
reduzido a uma atividade elementar e simples: “Cada um satisfaz, entdo, as
caréncias de muitos, e a satisfacdo de suas muitas caréncias particulares é o
trabalho de muitos outros”.** As caréncias existem em “grande nimero”; sua
satisfacdo se encontra sempre em “coisas elaboradas”, em igual numero de
espécies, portanto; coisas cujo “elaborar (...) é o fazer-se coisa da consciéncia”.
A consciéncia faz-se, portanto, coisa, para satisfazer uma caréncia particular
de outra consciéncia, mas nisso se abstratiza: “A caréncia em geral é analisada
em seus muitos lados; o abstrato em seu movimento é o ser para si, o fazer,
trabalhar. — Uma vez que apenas para a caréncia enquanto ser para si abstrato

33 Hegel, G.WE System der Sittlichkeit, op. cit., p. 25 s.

34 Hegel, G.WE Jenaer Systementwiirfe I11, op. cit., p. 206.
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¢ que o trabalho é executado, trabalha-se também apenas abstratamente”.”
Nio se trata mais do trabalho de um “espirito abrangente, pleno de conteudo
e cauteloso, que domina uma grande extensdo e é senhor sobre ela — ele nao
possui trabalho concreto, mas sua forca consiste no analisar, na abstracao, —
na decomposicao do concreto em seus muitos lados”.*® Seu tornar-se mais
abstrato é também um tornar-se mais mecanico, reduzido a uma tnica deter-
minacéo e carente de toda atividade conceitual de sintese. Como o trabalho é
aqui uma das determinacoes sintetizadas e nao a propria atividade de sintese,
o sujeito que labora “esta em condicdes de se retirar do trabalho e substituir,
no lugar de sua atividade, a atividade da natureza externa — ele precisa do
mero movimento, e 0 encontra na natureza externa; ou o movimento puro é
justamente a relacdo das formas abstratas do espaco e do tempo; — a atividade
externa abstrata. — Maquina”.”’

Aqui, nos ultimos dentre os esbocos de sistema jenenses, Hegel discorre
também sobre o significado desse “retorno da ferramenta para si propria”,
que é a maquina. Se a ferramenta ja impede parcialmente a aniquilacio do
sujeito poupando-lhe trabalho — pois nela, como dirda Hegel valendo-se do
conceito pela primeira vez, “eu interpus a astticia entre mim e a coisidade ex-
terna” (grifo meu) —, com ela, todavia, o sujeito se poupa “apenas segundo a
quantidade”.’® Na ferramenta, “o fazer de mim coisa ainda é um momento ne-
cessario; a propria atividade do impulso ainda nao esta na coisa”, de tal modo
que ainda “deve-se por na ferramenta também a atividade propria; torna-la
automatica” (selbsttdtig, auto-ativa, agente por conta propria).*® Nesse ponto,
um comentario de Hegel que hoje nos soa obscuro, mas que foi explicado na
literatura, poe em claro o substrato historico de sua deducéo. Hegel comenta
0 mecanismo que possibilita a emergéncia de uma maquina automatica:

Isso ocorre de maneira que o) estd de tal modo entrelacada na linha de
seu fio, sua propria duplicidade [do fio] € utilizada para fazé-lo retornar
a si nessa oposicdo — a passividade em geral se transforma em atividade,
na retencdo do ir junto. B) Em geral, no fato de que a atividade propria

35 Idem.

36 Idem.

37 Ibidem, p. 206 s.
38 Ibidem, p. 189.

39 Idem.
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da natureza, a elasticidade da mola, a dagua, o vento, é empregada para
fazer em sua existéncia sensivel algo totalmente outro em relacdo ao que
ela queria fazer — seu fazer cego se torna um fazer conforme a fins; — o
contrario de si mesmo — o comportamento racional das leis da natureza em
sua existéncia exterior. A propria natureza nao acontece nada — finalida-
des particulares do ser natural se tornam um universal.®

Segundo Schmidt am Busch, Hegel tem de fato em mente uma maquina de
fiacdo de téxteis aqui, ou melhor, a invencao sucessiva na década de 1760 da
célebre Spinning Jenny, uma maquina de fiar ainda impulsionada pela forca
motriz humana e cuja emergéncia é decisiva na eclosao da Revolucao Indus-
trial, e da Water Frame, maquina de fiar que incorporou pela primeira vez uma
forca motriz da natureza, no caso, hidraulica.*' Poder-se-ia sugerir, entdo, que
a Revolucao Industrial € a figura historica a que tal reflexdo logica se refere.

Na maquina automatica, que o) passa a Operar num processo continuo e
ciclico, autoguiado, e B) é alimentada energeticamente por uma forca motriz
natural, “o impulso se retira totalmente do trabalho; ele deixa a natureza se
friccionar, observa tranquilamente, e apenas governa o todo com pouco es-
forco”, e é aisso que Hegel chama “asticia”.** (Hegel, 1987, p. 190). A asttcia,
que ja se encontrava na ferramenta, se leva ainda mais longe na maquina: “E
honra da asttcia em relacéo ao poder pegar o poder cego de um lado de tal
modo que ele se dirija contra si mesmo — compreendé-lo, apreendé-lo como
determinidade e ser ativo em relacdo a ele — ou leva-lo a retornar a si mesmo
enquanto movimento, suprassumi-lo”.*

Aqui cabe avaliar a célebre objecao de Heidegger em “A questdo da técni-
ca”, onde, introduzindo seu conceito de dispositivo (Gestell) como esséncia
da técnica moderna, comenta de passagem:

Aqui seria o lugar de discutir a determinacao de Hegel da mdquina como uma
ferramenta autonoma. Considerado desde o ponto de vista da ferramenta do
oficio artesanal, sua caracterizacdo € correta. SO que assim a mdquina nao é
pensada desde a esséncia da técnica a qual ela pertence. Considerada desde

40 Ibidem, p. 190.
41 Schmidt am Busch, H.-Ch.. Hegels Begriff der Arbeit, op. cit., p. 51 ss.
42 Hegel, G.WE Jenaer Systementwiirfe I11, op. cit., p. 190.

43 Idem.
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o ponto de vista da subsisténcia (Bestand), a mdquina é por exceléncia inau-
tonoma (unselbstandig); pois ela tem sua posicao (Stand) dada apenas pelo
encomendar do encomenddvel (Bestellen von Bestellbarem).*

Nio se trata de uma objecdo verdadeira, mas apenas, como é comum em Hei-
degger, de uma polémica criada a partir de uma nova imposicao de sentido
as palavras. Para Heidegger, a maquina individual nao é auténoma, porque se
encontra determinada em seu ser pela estrutura relacional que a liga a todas
as demais maquinas e aparelhos técnicos. Sua posicdo é posta (“encomenda-
da”) por algo outro que ela propria. Nao é nesse sentido que Hegel diz que a
maquina é auténoma. A rigor, ele sequer a chama de autdénoma (selbstindig),
mas sim de automatica (selbsttatig).* Se ela tem alguma autonomia, é em
relacdo ao homem, com o que Heidegger certamente poderia assentir. Mas,
ao contrario do acusado por Heidegger, sua origem logica, em Hegel, a partir
da abstracao do trabalho dividido revela desde o inicio que a maquina vem a
ser desde ja sempre em relacdo: ela substitui um trabalho ele mesmo ja deter-
minado por sua posicao no interior da divisao do trabalho. Hegel sabe que a
maquina individual é essencialmente engrenagem de uma “grande maquina”,
um sistema. Nesse sentido, a inautonomia da maquina individual representa
sim a autonomia da Maquina, com letra maidscula, enquanto sistema auto-
nomizado em relacio ao homem.

Nessa “inautonomia” da maquina individual em sentido heideggeriano,
isto €, seu entrelacamento real ou potencial em um sistema técnico (que,
como negligencia Heidegger, mas ndo Hegel, é também um sistema econo-
mico), vem a tona, alids, mais uma reversao da asttcia da técnica. O proprio
individuo que labora, justo aquele que teria seu esforco poupado, nio se
beneficia, todavia, dos grandes feitos dos quais a astticia tanto se honra. Nos
Esbogos I, de 1803-04, sem explicitar as mediacoes que ensejam tais resulta-
dos, Hegel comenta que, com a maquina,

44 Heidegger, M. Die Frage nach der Technik. In: . Vortrage und Aufsdtze (=Gesamtaus-
gabe, 7). Frankfurt a.M.: Vittorio Klostermann, 2000, p. 18.

45 Pode-se especular que a indicacao feita por Heidegger da suposta caracterizacido por Hegel da
maquina como “ferramenta autonoma” (expressao ausente da obra de Hegel, que, de resto, tam-
bém nio ¢é referenciada por Heidegger) tenha sido tomada da leitura de seu ex-aluno Karl Lowith,
que se vale da expressdo por sua propria conta no comentario que faz aos escritos de Jena em
Lowith, K. Von Hegel zu Nietzsche: Der revolutiondre Bruch im Denken des neunzehnten Jahrhunderts.
Hamburg: Felix Meiner, 1995, p. 287).
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todo engodo que ele [o homem] pratica contra a natureza e com o qual ele
permanece no interior de sua particularidade se vinga dele proprio; o que
ele dela obtém, quanto mais ele a submete, tanto mais baixo ele mesmo
se torna. Na medida em que ele faz com que a natureza seja elaborada
por toda classe de madquinas, ele ndo suprassume a necessidade de seu
trabalhar, mas apenas o desloca, o afasta da natureza e ndo se dirige de
modo vivo a natureza enquanto algo vivo, mas escapa-lhe essa vitalidade
negativa, e o trabalho que lhe resta se torna ele proprio mais maquinal; ele
a reduz apenas para o todo, mas ndo para os particulares; é antes o caso de
que ele a aumenta, pois quanto mais maquinal se torna o trabalho, menos
valor ele possui, e tanto mais ele precisa, assim, trabalhar.*

Tais comentarios, presentes em manuscritos que nunca vieram a ser lidos
por Marx, fascinam ainda hoje por anunciarem seu pensamento. O fato é
que Hegel reagia explicitamente, nesse trecho, a leitura da economia politi-
ca inglesa, particular e explicitamente de Adam Smith.*” Comentando-o no
mesmo manuscrito, mais adiante, Hegel descreve um paroxismo de inversoes
dialéticas do trabalho e da maquina naquilo que Marx chamaria de “grande
industria”. Agora,® “
o valor do trabalho”, isto ¢, o progresso técnico reduz o valor do trabalho ao

a) (...) assim como se eleva a quantidade produzida, cai

reduzir o valor das mercadorias que compdem o consumo do trabalhador (o
que mostra que Hegel acolhe de Smith sua versio da teoria do valor-traba-
ho); “B) quanto mais o trabalho se torna morto, ele se torna trabalho maqui-
nal, a habilidade do particular se torna tanto mais infinitamente limitada, e a
consciéncia do trabalhador fabril se rebaixa a um embotamento ultimo”, ou
seja, a maquina reforca a tendeéncia ja inscrita na ferramenta do que Hegel
chama de abstratizacio do trabalho, sua reducdo a uma parte de um todo
dividido em partes ainda menores de operacdes de trabalho, tornando o tra-
balho degradante para o trabalhador, e nao mais formador, mas deformador

46 Hegel, G.WE Jenaer Systementwiirfe I, op. cit., p. 228.

47 Chamley comenta que Hegel encontra em Adam Smith “certas descricées de métodos da pro-
ducéo industrial” e “a concepcao de um mundo econdmico regido por um automatismo suficiente
para fazer dele objeto de uma ciéncia distinta” (Chamley, P. Les origines de la pensée économique
de Hegel. Hegel-Studien, 3, 1965, p. 254). Smith é mencionado explicitamente por Hegel, mas
Chamley (entre outros comentadores) reconhece a influéncia implicita e decisiva da leitura de
James Steuart.

48 As citacoes que seguem elencadas em alfabeto grego provém todas de Hegel, G.-WE Jenaer
Systementwiirfe I, op. cit., p. 230.
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da subjetividade; além disso, “y) o nexo das espécies particulares de trabalho
com a totalidade da massa infinita de caréncias se torna absolutamente pa-
tente e uma dependéncia cega”, ou, em outras palavras, o trabalho inscrito
no que Hegel chamaria mais tarde de “sistema das caréncias”49 torna-se de-
pendente deste, a deriva nas flutuacdes de oferta e demanda, abandonando o
destino do trabalhador a contingéncia do mercado; por fim, “3) a assimilacao
da natureza se torna um maior conforto mediante a interposicao dos mem-
bros intermediarios, do mesmo modo esses niveis da assimilacido sio divisi-
veis infinitamente, e a quantidade de comodidades a torna outra vez também
absolutamente desconfortavel”, isto é, a natureza dispersa, particular e plural
das caréncias, incitada pela incessante inovacdo da oferta, se agudiza, novas
caréncias séo criadas, o que aumenta a dependéncia do homem em relacdo ao
trabalho executado por outros (e por maquinas de outro tipo).

Numa tltima reflexdo, a maquina, cume da astucia da razio no uso da na-
tureza com e contra si propria, portadora da promessa da liberaciao nao ape-
nas do trabalho tornado abstrato, mas do trabalho em geral, antes o pereniza,

“nao suprassume a necessidade de seu trabalhar, mas apenas o desloca”, e o
torna ainda mais mecanico e abstrato. Comentando a afirmacdo do Sistema
da Eticidade de que “a maquina é a inquietacdo do subjetivo, a inquietacdo do
conceito, posta fora do sujeito”,”® Kostas Papaioannou escreve que “gracas a
maquina, a negatividade funciona s6: o homem pode dormir — mas o mundo
permanecera em agonia até o fim dos tempos™!
condmicos constatados, verdadeiras chagas abertas na integracédo de uma so-
ciedade, ndo encontram também resolucdo nos textos de juventude, e, salvo
engano, tampouco uma resolucio verdadeira nos de maturidade. Sobre estes
trechos dos Esbocos I, Marcuse comenta: “Néo é de admirar que o manuscrito
de Hegel deixe tal quadro inacabado: ele como que teria ficado aterrado com
0 que a sua propria analise da sociedade de producéo de mercadorias acabara
de revelar”.>? José Henrique Santos aconselha a Marcuse cautela nessa con-
clusdo, uma vez que o texto de Hegel é composto justamente por fragmentos

. Todos os reveses técnico-e-

49 Hegel, G.WE Grundlinien der Philosophie des Rechts, op. cit., p. 346 s.
50 Hegel, G.W.E System der Sittlichkeit, op. cit., p. 26.
51 Papaioannou, K. Hegel. Lisboa: Presenca, 1964, p. 61.

52 Marcuse, H. Razdo e revolucdo: Hegel e o advento da teoria social. Rio de Janeiro: Paz e Terra,
1078, p. 84.
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inacabados, esbocos nao publicados,” mas a auséncia de qualquer outra solu-
¢do em vista também nos trabalhos acabados de Hegel, que dao ainda menos
atencdo ao problema quanto mais seu sistema filosofico se consolida como
sistema fechado, parece dar razao a Marcuse até aqui. Este acrescenta ainda
que a solucao hegeliana estaria na “organizacao de um estado forte”, mas nao
¢ claro em que sentido uma intervencao politica externa poderia eliminar ou
suavizar os desenvolvimentos estruturais e imanentes da autorreflexao do
trabalho na técnica, assim como, na Filosofia do Direito, nao ha verdadeira
solucdo estatal em vista para o problema da formacao da “ralé” (Pobel).>*

A dialética da finalidade exterior (ou técnica) na Logica

O que se nota na elaboracéo de juventude de Hegel sobre o desenvolvimento
dialético do trabalho até a maquina é uma tendéncia geral a autonomizacao
da mediacéo técnica, sua evolucao segundo trilhos aparentemente proprios.
Se Adorno caracteriza a dialética hegeliana em geral como uma dialética da
mediacao hipostasiada, cujo mau idealismo (todavia, correspondente ao
mundo) consiste em que a propria mediacao ganha autonomia em relacao
ao mediado,55 vemos na filosofia da técnica da fase jenense de Hegel os
meios parecerem se autonomizar em relacdo aos fins, ou ao menos ao que
Hegel chamaria mais tarde de fins subjetivos, os fins dos individuos particula-
res. Convém, entdo, recuperar o modo como Hegel trata a estrutura e o de-
senvolvimento da relacdo entre meios e fins na Doutrina do Conceito, tanto
na Enciclopédia quanto na Ciéncia da Logica. E preciso verificar a afirmacao de
Lukacs de que, no que fiz respeito ao problema da técnica, “as exposicoes de
Hegel na Logica apenas sistematizam as ideias de lena (...), mas ndo vao além
destas em termos objetivos e de conteudo”.>®

53 Santos, J. H. Trabalho e riqueza na Fenomenologia do Espirito de Hegel. Sao Paulo: Loyola, 1993,
p. 54s.,n. 32.

54 Hegel, GWE Grundlinien der Philosophie des Rechts, op. cit., § 245, p. 390. Cf. também
Ruda, E Hegels Pobel: Eine Untersuchung der Grundlinien der Philosophie des Rechts. Konstanz:
Konstanz University Press, 2011; e Eichenberger, H. Pobreza e Plebe em Hegel. Tese (Doutorado).
Programa de P6s-Graduacio em Filosofia. Setor de Ciéncias Humanas. Universidade Federal do
Parana. Curitiba: 2018.

55 Adorno, Th.W. Dialética negativa, op. cit., p. 273.

56 Lukacs, G. O jovem Hegel e os problemas da sociedade capitalista. Sao Paulo: Boitempo, 2018,
p. 466.
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Nas secdes sobre a teleologia na Pequena e na Grande Logica, Hegel trata
em particular da dinamica de desdobramento dialético da conformidade exte-
rior a fins, isto ¢, da atividade intencional instrumental ou técnica, que passa
apenas no capitulo seguinte a anunciada conformidade interior a fins na figura
da vida organica, tal como descoberta por Kant na terceira critica. Embora ape-
nas na conformidade interior a fins a teleologia se realize em sua forma infinita
(e seja nela que se concentrou parte significativa da literatura sobre o problema
da teleologia em Hegel), importa aqui justamente a sua figura finita e defectiva
na praxis técnica. Ou melhor, importa justamente aquilo que aparece a Hegel
como a caréncia interna da figura técnica, meramente exterior, da teleologia.
A exposicao da teleologia é dividida na Grande Logica em trés momentos: a)
o fim subjetivo, b) o0 meio e ¢) e fim executado. Seu modelo, que todavia nio
esgota sua referéncia enquanto estrutura logica, é a da “acéo intencional”,”’
ou mais especificamente “o trabalho técnico-pratico do homem e, portanto,
aquele tipo de atividade que pode ser pensada dentro da categoria aristotélica
da poiesis”.*® Trata-se sempre do que Hegel chama de “o ponto de vista da
utilidade”,* da execucéo de finalidades subjetivas por meio de e sobre objetos
externos, e ndo da realizacdo imanente de finalidades intrinsecas a objetos (por
exemplo, a autoconservacio e a reproducido de entes vivos).

O fim ¢é inicialmente fim apenas subjetivo, isto é, meramente visado, néo
mais do que uma intenc¢do ou propdésito que nao se fez ato. Ele é “o conceito
subjetivo enquanto aspiracio e impulso essenciais de se por exteriormente”.®
O fim é, por um lado a “universalidade interior do sujeito”, identificacdo de-
cidida do sujeito consigo e sua propria vontade, e, por outro, “reflexdo para
fora”, impulso de por exteriormente e refletir na exterioridade aquilo que
ficou concluido interiormente. Ele é, assim, “um subjetivo e sua atividade é
dirigida contra a objetividade exterior”.®*

No ato de autodeterminar-se, constitutivo de sua universalidade interior,
0 sujeito pde para si, portanto, um fim determinado, finito. Esse ¢ um dos

57 Moyar, D. Die Lehre vom Begriff. Zweyter Abschnitt. Die Objectivitat. In: Quante, M., Mooren,
N. (Hg.). Kommentar zu Hegels Wissenschaft der Logik. Hamburg: Felix Meiner, 2018, p. 631.

58 Illetterati, L.; Giuspoli, P; Mendola, G. Hegel. Roma: Carocci, 2010, p. 176. O trecho citado é
de autoria individualizada de Luca Illetterati.

59 Hegel, G.W.E Engyklopddie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse I, op. cit., p. 362.
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aspectos pelos quais o fim subjetivo é finito, “limitado, contingente e dado
e que poderfamos propor chamar de “finitude por autolimitacdo”: por seu
contetudo determinado, que exclui (auschliesst) de si, na decisdo resolutiva
(Entschluss) a seu respeito, todas as demais possibilidades abstratas de acao.

Por outro lado, o fim é finito também pelo que poderfamos chamar de
“heterolimitacéo”: ele encontra termo e limite no objeto exterior que ele preci-
sa necessariamente pressupor. A finitude do fim subjetivo esta também, por-
tanto, no fato de que ela “tem a figura de uma pressuposicdo”, a de ter “diante
de si um mundo objetivo, mecanico e quimico, com o qual sua atividade se re-
laciona como algo existente e disponivel (ein Vorhandenes)”.> O que o fim sub-
jetivo pressupode ¢ a unidade do mundo e a regularidade das leis causais nele
vigentes, que dele fazem um todo unitario. Essa pressuposicdo do mundo em
seu fechamento causal é também apenas uma pressuposicio visada, a pressu-
posic¢do da operacdo de uma idealidade, a da causalidade, todavia ainda nao
posta com efetividade: “o objeto pressuposto é somente uma realidade ideal e
em si nula”.%* A pressuposicdo do mundo objetivo exterior e sua regularidade
causal simultaneamente possibilita e limita a postulacdo subjetiva de fins. Eu
ndo posso ter por finalidade algo que contradiga uma lei natural; por outro
lado, é da causalidade natural de que me valerei para atingir instrumental-
mente meu fim agora meramente visado.

O fim subjetivo ¢, entdo, finito sob dois aspectos, por auto e heterolimi-
tacdo. Para sair de si e por-se na objetividade, repelir-se de si mesmo para a
exterioridade, o fim deve “suprassumir sua pressuposicdo, isto €, a imediatida-
de do objeto, e por o objeto como determinado pelo conceito”, e, a0 mesmo
tempo, suprassumir a sua propria unilateralidade subjetiva.®® Apos excluir
(ausschliessen) as demais possibilidades e decidir-se resolutamente (ents-
chliessen) por um proposito, o conceito se abre (aufschliessen) para fora de si
mesmo a fim de equiparar sua determinidade exterior a sua determinidade
interior. Para isso, o fim precisa do meio, encontrado como independente na
objetividade. Através do meio, o fim meramente visado se torna atividade,
justamente atividade orientada a um fim.

62 Hegel, G.W.E Enzyklopddie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse I, op. cit., p. 362.
63 Hegel, G.W.E Wissenschaft der Logik I1, op. cit., p. 447.
64 Hegel, G.WE Enzyklopadie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse I, op. cit., p. 359.
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Entre o extremo logico universal do fim meramente subjetivo e o extremo
logico singular do fim executado, faz-se necessario, portanto, um meio-termo
particularizante do silogismo. O meio (Mittel) é esse meio-termo ou termo
médio (Mitte). O silogismo, no entanto, é apenas um silogismo formal: o

meio é um objeto externo, “objeto meramente mecanico” e “em cujo lugar
» 66

>

também outros podem entrar”,*® indiferente em relacéo ao fim que o subsu-
me a si. Essa exterioridade tem duplo sentido: embora o meio se apresente de
modo passivo, ele se revelara também recalcitrante em relacao ao fim subjetivo,
nunca vindo de fato a se identificar sem sobras com ele.

O fim subjetivo, como dito, é duplamente finito, e em particular, no que
agora interessa, ¢ limitado por seu exterior. Ele necessita de um objeto-meio
que esta, justamente, para além de seus limites. Como o objeto-meio perma-
nece sempre externo e indiferente ao fim, para além das fronteiras de sua fini-
tude, e, todavia, o fim precisa po-lo como determinado por si mesmo, a rela-
¢do entre o fim subjetivo e o meio elegido para sua consecucdo é uma relacdo
de dominagao, como revela o vocabulario de Hegel. O objeto-meio é passivo
em relacéo 2 atividade finalistica. O fim é “poder” (Macht) que pde o objeto-
meio numa relacdo de submissio (Unterwerfung), se “apodera” (bemdchtigt)
do objeto.?” O meio, por sua vez, é um objeto incapaz de oferecer resisténcia
ao fim e é por ele atravessado com facilidade.®® O meio “tem o carater de ser
impotente e de servir [ao fim]”.®

No entanto, se o proprio fim subjetivo aparece para si como um universal
e 0 objeto-meio como um particular que ele subsume sob sua determinacéo,
para o proprio meio, que segue sempre podendo ser considerado do ponto
de vista de sua indiferenca e exterioridade, é o fim subjetivo que dele faz
uso que aparece como contingente e particular. Como sdo exteriores, cada
um deles é universal para si e toma o outro como particular. Assim, a pas-
sividade do meio se inverte, muda de sentido, se torna autossubsisténcia e
autonomia (Selbstandigkeit). Para se apossar do meio, o fim precisa aceita-lo
exatamente como ele é e renunciar a modifica-lo. O que era mera passividade

agora ¢ a passividade da resiliéncia. Pois como pressuposto da atividade, o
meio é dotado de objetividade, permanecendo o mesmo em seus muitos usos

66 Ibidem, p. 449.
67 Hegel, GWE Engyklopddie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse I, op. cit., p. 364.
68 Hegel, G.W.E Wissenschaft der Logik II, op. cit., p. 450.

69 Ibidem, p. 451.
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particulares. “O meio é algo mais elevado do que os fins finitos da conformi-
dade exterior a fins; — o arado é mais honroso do que o sdo na imediatidade
0s gozos que sdo proporcionados por ele e que sdo os fins [para o qual ele
¢ meio]. A ferramenta se conserva, enquanto os gozos imediatos perecem e
sdo esquecidos”.”® Como meio-termo, o meio é aquele que fecha o silogismo
(das Zusammenschliessende), que realiza a passagem logica a execucdo do fim.
Assim, apesar de ser posto na reflexao interior da finalidade, o meio ao mes-
mo tempo preserva sua autonomia em relacao ao fim.” Ao pdr o meio, o fim
subjetivo é a0 mesmo tempo também posto pelo meio. O fim mantém uma
relacdo tensa e inconclusa com o meio, em luta contra sua propria pressu-
posicdo. O meio ndo deixa de ser pressuposto do fim apenas por ser posto
por ele, pois a posicdo do meio pelo fim é nio mais que a anexacdo de um
elemento externo pré-existente. Por isso, a pressuposicdo persiste: “Em suas
ferramentas, o homem possui o poder sobre a natureza externa, embora se-
gundo seus fins ele esteja antes submetido a ela”.”

Ao mesmo tempo, se o meio ¢, sob um aspecto, mais universal que o
fim, e se ele empresta sua universalidade sem resisténcia ao fim subjetivo,
esta universalidade objetiva do meio serve também como pedra de toque
para a racionalidade do fim. A universalidade subjetiva do fim emprega e se
apropria da universalidade objetiva do meio, portadora de uma racionalidade
imanente (por exemplo, aquelas regras de operacéo do trabalho inscritas na
materialidade da ferramenta, ou operadoras de si mesmas, na maquina). A
racionalidade do fim consiste, assim, em conservar o contetdo do fim no seu
“outro exterior”, e isso “justamente por meio dessa exterioridade”.”

Na execucdo do fim, ato no qual se efetiva a imposicdo tensa do dominio
do fim sobre o meio, um agente utiliza um objeto como instrumento para
operar uma intervencao sobre outro objeto. A execucdo do fim pode ser de-
composta analiticamente em dois vinculos logico-conceituais, um vinculo en-
tre o fim subjetivo e o objeto-meio, e outro vinculo do objeto-meio, por sua
vez, com o objeto-a-ser-trabalhado. O silogismo da execucdo do fim possui,
entdo, duas premissas: a) a relacdo do fim subjetivo com o objeto-meio, e b)
a relacdo do objeto determinado como meio, ou “objeto-meio”, com o objeto

70 Ibidem, p. 453.
71 Ibidem, p. 451.
72 Ibidem, p. 453.

73 Ibidem, p. 452.
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ainda externo, o “objeto a ser trabalhado”. Essas duas relacdes, que sdo pre-
missas do silogismo, por sua vez pressupdem a conclusio idealmente visada,
isto é, o fim subjetivo intencionado, e devem servir para a sua producéo real,
como meio-termo para ela.”

Ora, justamente nos hiatos internos destes dois vinculos é que se alojara
aquilo que Hegel chamara de “progresso infinito da mediacdo””, no qual se
pde em operacédo a dialética da reversao da dupla relacido de posicao e pres-
suposicao entre fins subjetivos e meios, que ja podia ser pressentida nos mo-
mentos precedentes. Cada uma das premissas é mediada infinitamente por
outras premissas e carece de sua realizacdo para se realizar. Em ambas as rela-
coes entre dois elementos, falta a cada vez igualmente um termo médio capaz
de estabelecer o vinculo: ad a) para obter o meio para o fim, é preciso querer
o meio, o que faz dele ja entdo um fim, para o qual se faz preciso agora um
novo meio intermediario; ad b) para que o objeto-meio incida causalmente
no objeto-a-ser-trabalhado, também se carece de um terceiro que os unifique.
Essa caréncia infinita (“para dentro”) por mediacdo tem por coroldrio uma
infinitizacdo (“para fora” ou “para adiante”), isto ¢, ainda que cada fim de fato
executado torne-se novamente meio para um fim ulterior.

Por um lado, entre meios e fins sempre podem interpor-se como neces-
sarios outros meios sem os quais é impossivel atingir o fim. Posso me loco-
mover na rua com minha bicicleta, mas para isso preciso mover com minhas
pernas seus pedais, que movem a pedivela, que, por meio da coroa, pée a
corrente em movimento, que move a catraca da roda traseira, que por seu
atrito com o chéo e por estar acoplada no quadro da bicicleta, ao qual tam-
bém a roda dianteira esta acoplada, transmite movimento a esta roda etc.
Posso ainda considerar que cada elo da corrente da bicicleta é meio para
transmissdo de energia cinética para o proximo elo, que os frisos no pneu
sdo meio para um correto atrito com o chao etc. Numa maquina complexa, a
interposicdo de elementos mediadores entre outros elementos mediadores é
ainda mais fina, e mais dificil a delimitacdo de onde comeca e onde termina a
incidéncia de uma operacdo de causacao finalistica individualizavel de modo
discreto. Além disso, vou com minha bicicleta até a casa de meu colega para
entregar-lhe um livro, para que ele o leia, para que o discutamos, para que
escrevamos um comentario, para que... etc.

74 Ibidem, p. 456.
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Num sentido logico, como os elementos finitos “sao pura e simplesmente
autossubsistentes (Selbstandige), eles s podem ser unificados em um terceiro,
e assim até o infinito”.”® Ndo ha relacio sem mediacdo, os elementos nio se
medeiam um ao outro, mas necessitam sempre de um elemento mediador
autossubsistente, que, por sua vez, por ser também autossubsistente, carecera
de nova mediacdo para se relacionar com os elementos que medeia. Como
sempre é necessaria uma “passagem do dois ao trés”, a mediacao é sempre
carente de si propria. E como as premissas do silogismo séo sempre interna-
mente carentes de mediacdo, a conclusio, isto €, a execucdo do fim, também
¢ sempre imperfeita: “A conclusao ou o produto do fazer conforme a fins nao
é sendo um objeto determinado por um fim exterior a ele; consequentemente,
ele ¢ 0 mesmo que o meio. Por isso, nesse produto mesmo resultou apenas um
meio, ndo um fim executado, ou, em outras palavras, o fim nado alcancou nele
nenhuma objetividade verdadeiramente”.”” O fim nunca é alcancado, “todos
os objetos nos quais esta executado um fim exterior sio igualmente apenas
meios do fim”.”® O fim se pde como causa final, mas, “enquanto causa, € algo
distinto daquilo que é causado”:” néo ¢ o efeito, mas a causa (final) de uma
causa (eficiente) — o que significa também que o efeito obtido e o fim visado
nao sio necessariamente o mesmo. Assim, a mediacdo técnica se multiplica
infinitamente, para “dentro” e para “frente”. Justamente porque a relacdo de
finalidade é passada adiante entre elementos finitos e discretos, a teleologia
técnica tende a se infinitizar, e isso numa figura logica de ma infinitude.

Na constatacdo do progresso infinito da mediacdo na pratica de meios e
fins, Hegel parece estender aquilo que Kant observa acerca do que chama,
na Fundamentacao da Metafisica dos Costumes, de “imperativos pragmaticos”
também ao que la recebe o nome de “imperativos técnicos”. Na segunda se-
¢éo do opusculo, para introduzir o conceito do imperativo categoérico, Kant
diferencia as regras de destreza dos conselhos de prudéncia. As primeiras,
também chamadas “imperativos técnicos”, sdo constituidas por imperativos
problematicos, no qual o antecedente do juizo pratico (isto é, o fim) é forma-
do por um enunciado meramente possivel: “se quero me manter acordado,

76 Ibidem, p. 456.
77 Ibidem, p. 456 s.
78 Ibidem, p. 457.
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preciso tomar um café”. Os segundos, também nomeados “imperativos prag-
maticos”, sdo imperativos hipotéticos assertorico-praticos, nos quais o ante-
cedente, embora nao necessario num sentido logico-transcendental, tem sido
e é, todavia, sempre o caso, ou seja, é também um fim efetivo. Este fim efetivo
¢ apenas um, a bem-aventuranca (Gliickseligkeit). Enquanto os imperativos
técnicos de Kant podem ser formulados com exatidao, “os imperativos da
prudéncia, para falar com exatidao, ndo podem de modo algum ordenar, i.e.,
representar acoes objetivamente como necessarias num sentido pratico”, e
a tarefa de “determinar de modo seguro e universal que acao promovera a
bem-aventuranca de um ser racional é totalmente insoluvel”.®® A bem-aven-
turanca, tomada como fim remoto para as quais nossas acdes sio meios, “néo
¢ um ideal da razao, mas sim da imaginacao, que se apoia somente em razoes
empiricas das quais espera-se em vdo que pudessem determinar uma acio
pela qual se alcancasse a totalidade de uma série de consequéncias de fato
infinita”.8! Assim, se a acdo com a intencéo (o fim) de perseguir a propria
felicidade é conforme ao imperativo categdrico, os meios para perseguir tal
fim séo todavia incertos. Ao individuo doente de gota Kant pode aconselhar,
mas nunca prescrever categoricamente nem que coma tudo o que lhe dé pra-
zer hoje nem que renuncie ao prazer momentaneo em razio de “expectativas
talvez infundadas de uma bem-aventuranca que possa residir na saude”.®* Na
medida em que a bem-aventuranca seja o fim dos fins, o fim remoto de toda
acdo humana, ou, em sentido aristotélico, o bem para o qual toda acéo tende,
entre toda acdo e seu fim tltimo infinitamente distante se interpée, como no
argumento de Hegel sobre a técnica, uma série infinita de relacoes causais,
intencionadas ou nao, tornando imprevisivel se o fim remoto sera alcancado
ou ndo. A ma infinitude da mediacéo se torna obstaculo para execucao do fim.

Ora, Hegel como que extrapola o argumento kantiano, entéo restrito
apenas aos imperativos pragmaticos, também para o ambito dos imperati-
vos técnicos. De fato, na verdade, a separacéo analitica de dois subtipos de
imperativos hipotéticos é deixada de lado por Hegel a partir da compreen-
sdo de que relacdes de meios e fins, embora sejam sempre individualizaveis
discretamente, estdo de fato sempre concatenadas e mediadas por outras de
mesmo tipo. Meios sdo meios para os fins mais proximos, mas também para

80 Kant, I. Grundlegung zur Metaphysik der Sitten. Kommentar von. Ch. Horn, C. Mieth u. N.
Scarano. Frankfurt a.M.: Suhrkamp, 2007, p. 49.

81 Ibidem, p. 49.

82 Ibidem, p. 25.

O que nos faz pensar, Rio de Janeiro, v.29, n.48, p.83-114, jan.-jun.2021



Hegel e o problema da técnica

os fins distantes para os quais aqueles fins proximos siao meios. Nesse senti-
do, a interpolacdo de meios dentro de meios e a “fuga pra frente” dos meios
afetam a toda acéo orientada a fins, quer ela pressuponha idealmente juizos
problematicos ou assertoricos.

O proprio Hegel, em sua juventude, no Escrito sobre a diferenca, levantou
contra Fichte um argumento que pode ilustrar a logica de ma infinitude ine-
rente a mediacdo técnica, embora em contexto distinto. Contra a proposta de
Fichte de implementacao de medidas securitaristas mecdnicas pelo Estado, que
tentam abolir tecnicamente a propria possibilidade do cometimento de crimes,
Hegel opde justamente a necessidade logica de que a extensao e proliferacao
de novas medidas de seguranca para garantir o cumprimento de medidas de
seguranca se eleve ao infinito.® Hegel se refere a filosofia politica e juridica
de Fichte justamente como um “sistema da exterioridade”.®* “Num tal siste-
ma”, comenta Chamayou, “nunca se chega ao fim do controle da condi¢éo
do controle, ou da seguranga da condic¢do da seguranca. Descobrindo sempre
uma condic¢do por detras da condi¢éo, a vontade de determinacio se engolfa
em uma série que nunca se fecha, onde sempre sobra um elemento a se deter-
minar, e cuja indeterminagdo condiciona, em retorno, todas as demais.”® Se a
finalidade ultima das medidas estatais de seguranca ¢é a de garantir a liberdade
individual, seu efeito é, no entanto, exatamente o contrario: com o controle
estatal e as medidas de seguranca multiplicados ao infinito, “a verdadeira liber-
dade, a possibilidade de suprassumir uma relacdo determinada, é aniquilada”.®

Em resumo, Hegel caracteriza a execucdo da finalidade subjetiva, isto é,
a acdo orientada a fins, ou ainda, a teleologia externa, como defectiva em
relacdo a verdadeira infinitude da teleologia interna da vida e da ideia. Por
um lado, a finalidade externa domina apenas de modo precario e ambivalente
o meio de que se vale, pondo seu pressuposto, mas sendo também por ele
posto; por outro, sua execucao padece de um progresso infinito da mediacao,
uma figura de ma infinitude que pde em xeque a consecucdo do fim. Por
isso, em conclusido as passagens sobre a teleologia na Logica, Hegel concede
que, a0 menos em aparéncia, os fins tltimos da acdo humana nao séo de fato

83 Hegel, G.WE Jenaer Schriften 1801-1807 (=Werke 2). Frankfurt a.M.: Suhrkamp, 1986, p. 84 ss.
84 Ibidem, p. 471.

85 Chamayou, G. O passaporte de Fichte: Uma filosofia da policia. Principios, v. 28, n. 55, pp.
253-303, 2021.

86 Hegel, G.WE Jenaer Schriften 1801-1807, p. 83.
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alcancados pelo modo como se valem da instrumentalidade. “O contetdo li-
mitado torna esses fins inadequados 2 infinitude do conceito, torna-os inver-
dade”.®” Trata-se, no entanto, de uma ilusao imposta pela finitude. O fracasso
aparente aqui é “momento necessario da verdade”.®® Ainda que nos, em nossa
finitude cognitiva, ndo o vejamos, o fim, isto é, o bem, de fato se realizaria
mediado por seu aparente malogro, que ¢é apenas ilusorio: “a objetividade é
assim algo como um invoélucro sob o qual o conceito se esconde. No finito
nao podemos vivenciar ou ver que o fim é verdadeiramente alcancado”.®

Aqui se revela uma espécie de “astucia da asticia”, uma asttcia de segun-
do grau sobre a astucia técnica, que Hegel chamara de “astucia absoluta”. Nos
excertos sobre o trabalho, a ferramenta e a maquina do terceiro esboco de
sistema de Jena, Hegel ja introduzira a no¢ao de asttcia da mediacdo técnica,
pela qual o sujeito pde a objetividade natural para trabalhar contra si prépria,
poupando-lhe o esforco do trabalho. Na consideracio logica da teleologia, o
conceito é novamente explicado:

Que o fim se ponha na relacao mediada com o objeto e entre si e 0 objeto
insira um outro objeto, pode ser visto como a asticia da razao. A finitude
da racionalidade tem (...) este lado de que o fim se relaciona com a pres-
suposicao, i.e., com a exterioridade do objeto. Na relacdo imediata com
0 objeto, o proprio fim entraria no mecanismo ou no quimismo, e estaria
assim submetido ao acaso e ao ocaso de sua determinacdo de ser conceito
que é em si e para si. Porém, assim ele poe para fora um objeto como meio,
deixa-o se esgotar de trabalhar exteriormente em seu lugar, entrega-o ao
desgaste e conserva-se atrds dele contra a violéncia mecdnica.”

O sujeito da forma elementar de asttcia técnica é o fim subjetivo, o fim de
um sujeito finito que intenciona algo finito e o executa através de um meio
finito, poupando-se do trabalho por reconhecer a autonomia do meio e fazé-lo
trabalhar para si.

87 Hegel, G.W.E Wissenschaft der Logik I1, op. cit., p. 457.
88 Hegel, G.W.E Enzyklopadie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse I, op. cit., p. 367.
89 Ibidem, p. 367.

90 Hegel, G.W.E Wissenschaft der Logik II, op. cit., p. 452 s.
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Mas ha uma astucia propria da execucéo do fim infinito, na qual o indivi-
duo finito néo ¢ o agente intencional, mas justamente o objeto, o meio pelo
qual a intencéo é realizada:

A razdo ¢ tdo astuta quanto poderosa. A astiicia consiste em geral na
atividade de mediacdo que, ao deixar os objetos, segundo sua natureza
propria, produzirem efeitos e se esgotarem trabalhando uns sobre os outros,
e ao ndo se intrometer de modo imediato nesse processo, ainda assim traz a
execucdo somente o seu fim. Pode-se dizer; nesse sentido, que a Providéncia
Divina se comporta como a astticia absoluta em relacdo ao mundo e ao seu
processo. Deus concede que os homens, com suas paixoes e interesses parti-
culares, facam o que queiram, e o que resulta por meio disso ¢ a realizacdo
das intencoes Dele, que sao algo distinto do que inicialmente perseguiam
aqueles de que Ele se serve no processo.”

As intengdes dos homens, isto €, seus fins finitos, ndo sio mais do que os in-
finitos meios para a execucéo dos fins infinitos da propria razao, que de fato
se realiza la onde os homens nio a veem realizada (pois a confundem com
seus fins imediatos).

De quem s&o os fins da técnica

Apesar de Lukacs, parece de inicio dificil julgar sobre a compatibilidade entre
os textos de juventude e o tratamento da teleologia técnica na Logica: nos
textos de juventude, vemos os meios técnicos materiais se autonomizarem em
relacdo aos fins daqueles que deles fazem uso e avancarem segundo uma logi-
ca de desenvolvimento prépria, enquanto na obra de maturidade, num plano
l6gico-transcendental, os meios se perdem em si mesmos, nunca encontram
os fins, sdo dominados pelos fins subjetivos e apesar disso mantém sua au-
tossubsisténcia em relacdo a eles, se encadeiam numa corrente teleologica
em que os fins remotos podem negar os fins imediatos etc. Seriam mesmo
as estruturas dialéticas da teleologia externa ja a se manifestar na evolucéo
dos instrumentos de producio? A relacdo tensa de dominacio entre fins e
meios, a subsunc¢io incompleta dos meios sob os fins ou o progresso infinito
da mediacdo podem “explicar” logico-conceitualmente a autonomizacéo da

91 Hegel, G.WE Engzyklopadie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse I, op. cit., p. 365.
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maquina, enquanto meio, em relacéo a finalidade de aliviar a miséria material
e a onus da labuta humana? E ¢ a “astticia absoluta” que instrumentaliza para
seus fins a astucia técnico-instrumental humana que se expressa naquela au-
tonomizacdo, naquela transformacdo dos homens em instrumentos de seus
instrumentos? Mas quem é o Deus ou a Providéncia cujos fins séo alcancados
quando os finitos fins humanos particulares fracassam?

Lancando a obra de juventude e a obra madura uma a luz da outra, po-
derfamos dizer que a questdo da técnica em Hegel seria a de como meios
e fins deixam de ser indiferentes uns aos outros, ou como a relacdo entre
meios e fins deixa de ser a de um “silogismo formal”. Para concluir, retorno
aos ultimos paragrafos do capitulo da Ldgica sobre a teleologia, nas senten-
cas de passagem entre a teleologia exterior, mecanica, e a teleologia interior,
organica. Ali, o mesmo fato que engendra o progresso infinito da mediacio
e, com isso, marca como defectiva a teleologia externa caracteristica da acdo
técnica, faz entrever jd a passagem a teleologia interna: trata-se da identidade
de meios e fins. Como s6i, esbarrar no limite de uma figura logica é ja ul-
trapassa-la. Se, como visto, cada fim alcancado torna-se meio para um novo
fim, levando a corrente a avancar infinitamente, entdo também ¢é verdade
que cada meio é desde ja realizacdo de um fim, “transposicdo, na objetividade,
do conceito existente distintamente enquanto conceito”.”* No meio, o fim
executado (mas nio necessariamente o fim subjetivo, que estava no comeco)
assume uma forma externa e objetiva. Se “o fim executado é também meio”,
entdo, “inversamente, a verdade do meio é igualmente esta, a de ser a propria

finalidade real”.> “O fim esta alcancado no meio e, no fim cumprido, o meio

e a mediacdo estdo conservados”.’*

Aqui é preciso interpretar de modo mais exigente o que Hegel quer dizer
com a posicdo dos pressupostos do fim por ele mesmo. Foi visto que o fim
permanece como que em luta com os meios mecanicos que sio seus pres-
supostos, sempre ainda externos, mesmo que anexados sem resisténcia. Por
0s proprios pressupostos, no entanto, pode significar mais do que apenas se
apoderar do previamente encontrado (digamos, produzir o fogo com uma pe-
dra de silex). Mais robustamente, por os proprios pressupostos do fim pode
significar também configurar (desde ja de modo instrumental) o contexto de

92 Hegel, G.W.E Wissenschaft der Logik II, op. cit., p. 454.
93 Hegel, G.W.E Wissenschaft der Logik II, op. cit., p. 459.

94 Hegel, G.W.E Wissenschaft der Logik II, op. cit., p. 461.
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acdo no qual a acdo instrumental de persecucdo do fim sera levada a cabo.
Esta é a leitura de Dean Moyar, apoiado também na de Christopher Yeomans:
ha uma “determinacéo reciproca de fins e meios na qual o contexto da acéo
ndo é simplesmente pressuposto, mas sim ativamente configurado na execugéo
do fim intencionado”.” Para Yeomans, quando Hegel identifica meios e fins,
ele esta de fato a “insistir que a melhor realizacao do fim”, isto é, aquela que
mais se aproxima da teleologia interna, “se da precisamente em virtude da
configuracao ativa das condicoes que constituem as influéncias externas a au-
todeterminacao”.”® Assim, aquelas condicoes, mesmo que nao deixem nunca
de ser externas, passam a se comportar tendencialmente como internas (tal
como, 1o caso perfeito, ocorre com os organismos vivos). Nessa configuracio
técnica das condicoes da acdo técnica, certas finalidades ficam inscritas na
materialidade dos meios.

Pode-se pensar que a ferramenta é a figura elementar dessa posicéo dos
pressupostos da finalidade técnica. A ferramenta é meio para a acdo e a pro-
ducdo, mas é, enquanto meio, também um fim. A producéo da ferramenta
(na qual se utilizam também outras ferramentas prévias) é um fim imediato,
e, mais que isso, serve a um fim mediado, qual seja, aquele para o qual a
ferramenta servira. A ferramenta carrega em seu modo de operacéo este fim,
sendo meio. Mas esta é apenas a figura elementar da posicdo da pressuposi-
¢do da aco técnica. Essa figura ilustra o fato de que é sempre possivel intervir
tecnicamente nas condicoes da acdo técnica. A técnica é ela propria reflexiva
e, como o filosofo que especula em condicoes de finitude, sempre tenta retro-
ceder na cadeia de condicdes, nunca encontrando, todavia, o incondicionado.
Se ndo necessariamente a acio técnica individual, entdo o encadeamento infi-
nito da acdo técnica que toma a reproducdo de si propria como finalidade ga-
rante a cada vez contextos nos quais vigora a calculabilidade, a uniformidade,
a clausura causal e a previsibilidade, em suma, contextos de acéo de segunda
natureza, mas analogos ou conformes a prépria primeira natureza, com o
que a acdo técnica garante reflexivamente seu éxito. Salvo engano, é algo
semelhante a isso 0 que Weber visava com a nocao de uma “jaula de ferro”.*”

95 Moyar, D. Die Lehre vom Begriff. Zweyter Abschnitt. Die Objectivitat., op. cit., p. 644.

96 Yeomans, Ch. Freedom and Reflection: Hegel and the Logic of Agency. Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 2012, p. 245.

97 Weber, M. A ética protestante e o “espirito” do capitalismo. Sao Paulo: Companhia das Letras,
2004, p. 165.
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Se é da estrutura logica da teleologia externa a tentativa tensa e assinto-
tica de por por completo seus proprios pressupostos, entdo esta inscrita na
técnica desde o inicio a possibilidade daquilo que aparece como sua “au-
tonomizacdo”. Todavia, entendé-la como autonomizada é entender que ela
se tornou apenas fim de si propria, o que é impreciso a luz de todo o visto
até aqui. A posicao dos pressupostos da acdo técnica é a tomada da técnica
como fim imediato de si propria, mas ndo como seu fim remoto. Se a técnica
se instrumentaliza, é para melhor alcancar fins extratécnicos, aqueles apenas
alcancados pela “astucia absoluta” de um Deus. Mas que Deus atinge seus fins
por meio, por exemplo, da bomba atdmica, aquele objeto técnico que, segun-
do Anders, ja nao é meio para nada?®® Ou das camaras de gas? Dos drones de
guerra? Ou do inteiro aparato de governanca biopolitica? Da explora¢do de
recursos fosseis? Certamente nio é o préprio homem, como parecia querer
Lukécs (“a teleologia, que é o trabalho humano, a praxis humana”).”® Seria
falso dizer simplesmente que Hegel ndo poderia prever o sentido do desen-
volvimento técnico. Esse sentido ja esta intuido e conceituado nos escritos
de Jena, e sua logica parece bem caracterizada nos escritos de maturidade.
Se a dialética ainda hoje se ha de dar algum sentido, é apenas a luz de uma
resposta sobre qual seria o Deus absoluto ao qual a técnica, por meio de sua
autonomia apenas relativa (que se faz fim de si mesma para poder servir me-
lhor, como meio, a outrem), se subordina.

98 Anders, G. Die Antiquiertheit des Menschen: Uber die Seele im Zeitalter der zweiten industriel-
len Revolution. Munchen: C.H.Beck, 1956, p. 247 s.

99 Lukacs, G. O jovem Hegel e os problemas da sociedade capitalista, op. cit., p. 466.
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