Juizo e Reflexao desde um
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Valério Rohden?

I. Juizo e Ajuizamento

« Iudicium per complacentiam et displacentia
est ditudicatio : Beurteilung »

« Dic reflektierende Urtcilskraft ist dienige,
welche man auch das Beurteilungsvermagen
(facultas diiudicandi) nennt »3.

Sob o titulo de Critica da Faculdade do Juizo, a terceira Critica de Kant trata, na

1 O presente texto foi inicialmente, apresentado como conferéncia no Departamento de
Filosofia da PUC-Rio, em 30 de setembro de 1991. Foi reapresentado na Universidade Nova
de Lisboa em 09/06/92 e na Universidade de Buenos Aires em 01/07/93.

2 Departamento de Filosofia da Universidade Federal do Rio Grande do Sul.

3 « O juizo por complacéncia e descomplacéncia ¢ ajuizamento ». « A faculdade de julgar
reflexiva é a que também se denomina faculdade de ajuizamento ». A primeira dessas
epigrafes foi extraida da Reflexao 1030, p. 461 do vol. XV, Kants gesammelte Schriften, Berlin,
De Gruyter, 1923. A segunda, da primeira versao da Introdugao a Critica da Faculdade do Juizo
(CFJ), Kant Werke, Ed. W. Weischedel, vol. 8, Darinstadt, W BG, 1957, p. 188. Dada, porém,
a importancda do paragrafo para o que se segue, cito-o aqui por inteiro : « A faculdade do
juizo pode ser considerada ou como simples faculdade de refletir, segundo um certo
principio, em funcao de um conceito tormado possivel através disso, ou como uma faculdade
de determinar um conceito, que se encontra a fundamento, mediante uma representagio
empirica dada. No primeiro caso, ela é a faculdade de julgar reflexiva, no segundo, a
faculdade de julgar determinante. Refletir (reflekticren/iiberlegen), porém, é comparar
reprsentacoes dadas com outras ou com sua faculdade de conhecimento, ou manté-las
juntas, em referéncia a um conceito possivel através disso. A faculdade de juizo reflexiva é
aquela que também se denomina faculdade de ajuizamento (facultas diiudicandi) ». Para a
tradugao da primeira versio da Introducao por Rubens Rodrigues Torres Filho, cf. Kant (1I),
SP, Abril Cultural, 1980, p. 162-203.
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verdade, de uma nova faculdade, que é a faculdade de julgar reflexiva e que se
exerce a partir do particular, de forma quase indutiva e contudo a priori. Em
suas duas partes — critica da faculdade dejulgar estéticae critica da faculdade
dejulgar teleolégica — ela aborda um mesmo tipo dejuizo: ojuizo de reflexao.
Embora se situando entre as faculdades de conhecimento, o juizo reflexivo é,
todavia, um tipo de juizo formal, problemético, heuristico, procedendo sob a
forma do « como se » : como se fosse objetivo. Ou seja, observamos uma certa
ordem na natureza, uma harmonia no particular, uma interagao de fungdes no
organismo, uma interagao de coisas umas em vista das outras, como se tives-
sem um fim. A fidelidade a este enfoque exclui sua identificagdo com uma
perspectiva metafisica.

Nas duas versdes da Introdugao que escreveu para a terceira Critica®, Kant
discorreu sobre as trés faculdades superiores de conhecimento : entendimen-
to, razao e faculdade de juizo, cada uma delas contendo uma legislagao
propria, e de cujas legislagdes a Filosofia constituiu-se como saber. A razao
tedrica ou o entendimento legisla universalmente para a natureza no dominio
da experiéncia possivel, estabelecendo condi¢des fundamentais que um
objeto da experiéncia possivel tem de satisfazer. Esta perspectiva da determi-
nacao e do determinismo s6 pode justificar-se em seu proprio dominio. Outra
é a perspectiva da liberdade no dominio da razao pratica, onde o prético em
sentido estrito e autdnomo distingue-se do que é prético apenas em sentido
técnico (economia, agrimensura, arte da convivéncia, doutrina da felicidade,
cf. Wolff). O dominio técnico é guiado por conhecimentos teéricos. No
dominio propriamente prético, que nao pode fundamentar-se numa teoria da
natureza, a razao pratica estabelece as leis do agir, distinguindo Sein e Sollen
(ser e dever-ser). Nele, o agente estabelece-se como legislador numa relagdo
entre pessoas livres, ao invés de numa relagio entre coisas. Trata-se do dominio
de uma agao fundamental, em que o sujeito coloca-se na posi¢ao de uma
vontade universal, e assim na de um legislador da liberdade, sem recurso a
instdncias estranhas.

Kant descobriu mais tarde o principio a priori de uma terceira faculdade
superior, a do juizo, a partir da consciéncia de que, enquanto a razio tedrica
funda o dominio da experiéncia possivel, o dominio da experiéncia efetiva
apresenta uma contingéncia, que pode ser interpretada como natureza livre
e que conseqiientemente serd pensada segundo outros conceitos, abrindo
caminho para uma passagem da razdo tedrica a razdo pratica, mediante a
faculdade do juizo, e de certo modo indo ao encontro do interesse da razao
pratica de sucesso na natureza.’ Quer dizer, a razdo prética podera pensar

4 A tradugao brasileira da Critica da Faculdade do Juizo, feita por Valério Rohden e Anténio
Marques, saiu pela Editora Forense Universitaria, R.]., 1993. Eventuais alteragdes, incluidas
nas presentes citagoes, fariio parte da segunda edigao, que se encontra no prelo.

5 Em seu ensaio « Autonomia judicativa y espontaneidade natural », acerca da beleza como
simbolo da moralidade, E. Heymann, perguntando-se como a moralidade kantiana,
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uma agdo na natureza, enquanto esta natureza nédo fugir inteiramente ao
homem e for de certo modo décil a ele. Diversamente das Introdugdes, que
sao bastante especulativas no estabelecimento dessa mediagao, principalmen-
te através do juizo de reflexao estético, vou procurar fundamentar este ponto
de vista prético a partir do préprio texto principal.

A primeira observagao fundamental que quero fazer a respeito da facul-
dade dejuizo reflexiva é que ela é uma faculdade apenas critica, de produgao
de juizos avaliativos.

A distingao entre faculdade de juizo determinante (l6gica) e faculdade de
juizo reflexiva (avaliativa) correspondem os termos Urteil (juizo, em latim
iudicium) e Beurteilung (ajuizamento, em latim diiudicatio). Enquanto o verbo
urteilen tem o sentido bésico de proferir um juizo, beurtcilen tem, além de
alguns sentidos coincidentes com aquele, o sentido préprio de avaliar,
apreciar, pronunciar-se sobre, dar um parecer (sobre um livro ou uma pega
de teatro. O prefixo alemao be s6 se encontra originalmente em verbos, sendo
o substantivo Beurteilung derivado do verbo. O sufixo ung indica essa
derivagao do substantivo a partir do verbo, designando freqlientemente o
decurso e também a conclusdo ou o resultado de um evento e ocorrendo
principalmente em verbos compostos, derivados e com prefixos. Chamam-se
substantivos verbais. O prefixo modifica o contetiido do verbo, designando
uma agao perfectiva (isto é, expressando uma limitagao temporal do evento,
com o sentido latino de ocorrido ou acabado), com um sentido transitivo
(urteilen é intransitivo : urteilen iiber, julgar sobre; beurteilen é transitivo :
beurteilen etwas, ajuizar algo). Disso decorre muitas vezes uma mudanga de
objeto passando-se freqlientemente de um objeto-coisa a um objeto-pessoa.
O carater transitivo do verbo é indicador de um objetivo visado. Mais
especificamente, porém, o prefixo be designa originariamente direcao. Em
Kant, precisamente, o juizo reflexivo é um indicador de diregéo.

Em portugués, «julgar » é tanto transitivo como intransitivo, e as diferen-
cas de sentido entre ele e o « ajuizar » estdo ainda menos elaboradas do que
no alemio.®

puramente interior, pode chegar a ser sensibilizada, adverte que a razio prética tem por fim
dltimo (CFJ, Introdugdo B LV) comportamentos efetivos de acordo com o conceito de
liberdade. « ... Asi la idea moral es una idea de posibles comportamientos que son maneras
de ser en el mundo..., que se vuelven comunicativas en palavras, posturas y gestos, y tonos,
el conjunto de las posibilidades expressivas. » In D. Sobrevilla (Coord.), Filosofia, Politica y
Estética en la ‘Critica del Juicio’ de Kant. Lima, 1991, p. 70.

6 Cf. a respeito o Diciondrio de Verbos ¢ Reginies, de F. Fernandes, P. Alegre, Globo, 1956 e o
Nowo Dicionirio Aurélio, Rio, Nova Fronteira, 1975. O Diciondrio de Sindninios e Anténimos da
Lingua Portuguesa, de Francisco Fernandes, POA, Globo, 1945, 4 p. 52, também confirma o
sentido avaliativo de « ajuizar », sobre o qual consta : « Ajuizar. Sin: Avaliar, ponderar,
considerar, apreciar, julgar : Ajuizar o mérito de uma obra. Supor, calcular, conjeturar, pensar :
Ajuizar que o padre dard o dinheiro por bem empregado (Rebelo) ». As informagées alemas sobre
verbos com prefixo be foram obtidas de Der grossc Duden : Grammatik der deutschen
Gegemwartsspruche. Manheim, 1966.
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Segundo Walter Blumenfeld, embora a diferenga entre Urteil e Beurteilung
tenha-se tornado usual desde Windelband, é desde a Critica da Faculdade do
Juizo que se passou a distinguir cuidadosamente entre faculdade de julgar
determinante e faculdade de julgar reflexiva. A partir de uma faculdade que
reflete sobre o particular, é estabelecido um principio transcendental de uma
conformidade a fins formal, « sobre o qual assenta o método da indugao »,
A dificuldade que Blumenfeld vé na teoria de Windelband/Rickert é que a
distingao entre Urteil e Beurteilung fica diminuida, comprometendo a digni-
dade dos juizos cientificos, a partir do momento em que todo juizo teérico é
ajuizado (beurteilt), enquanto se lhe atribui validade ou nao validade como
um valor de verdade, e que portanto ambas as formas ocorrem sempre
combinadas. Blumenfeld tenta, diversamente, uma teoria mais neutra de
Beurteilung, na diregao de B. Erdmann, no sentido em que Beurteilung é um
juizo sobre um juizo, o que manifesta uma certaimpropriedade, uma vez que
0 que existe é um juizo sobre a verdade de outrojuizo, e a verdade ndo é um
juizo mas um estado de coisas. E disso Blumenfeld infere que « toda
Beurteilung é, do ponto de vista 16gico, um juizo sobre um estado de coisas e
como tal, portanto, indistinto de outros. Beurteilungen sao juizos qualitati-
vos »%, embora nem todo juizo qualitativo seja uma Beurteilung (p. ex., que
uma bola é redonda). Mas eu posso colorir uma qualidade, a ponto de um
juizo aparecer como uma Beurteilung (p. ex., a coberta é belamente azul). Se
admitimos qualidades dotadas de valor (o agradével, sensagao subjetiva, x
cor verde, sensagdo objetiva como percepgao), entdo também existe um
esquema especial da Beurteilung. Mas poderia ter a ver com a opinido de quem
julga se algo é uma Beurteilung ou um Urteil. « O fundamental no conceito de
valor é a referéncia a possiveis sentimentos humanos », diz A. Maier sobre a
Légica de Sigwart. Mas as valoragdes nao tém sempre esta sentimentalidade,
como quando o médico avalia o valor de um método terapéutico segundo
seus resultados. Beurteilung seria entao, antes, « um juizo qualitativo e
valorativo, independente de que grau de fundagdo objetiva convenha a
valoragio »°.

Poder-se-ia, em acréscimo, dizer que o juizo de valor impde uma norma
ou um ideal, com o qual um determinado objeto é comparado. Mas Blumen-
feld rejeita um tal valor supremo ou estado médio de um prazer ou dor. Ha
juizos nao-valorativos em que uma norma esta presente, logo, « juizos de
valor ndo se caracterizam pela relagdo a uma norma »'. Se referimos
Beurteilung s6 a afirmagdes, entao a sua vivéncia valorativa consistird no
reconhecimento ou na rejei¢do da verdade de proposigdes (o que nao é um

7 «Sobre o qual... » é uma citagio que W. Blumenfeld faz de B. Bauch, I. Kant, p. 376. Cf. W.
Blumenfeld, « Die Beurteilung », in C.F. Graumann (Ed.), Denken, Kéln, 1969, p. 124-135.

8 Id.ibid., p.126.

9 Id.ibid., p.128.

10 Id.ibid, p.129.
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retorno a posi¢caode Windelband, segundo a qual todo juizo deve incluiruma
Beurteilung). Mas entado, enquanto se admite o reconhecimento ou a rejeigao
de uma agdo em referéncia a determinados pontos de vista valorativos,
dissociam-se os atos de apropriacdo de um valor de seu ajuizamento (Beur-
teilung) 16gico, de modo que primeiro aqueles e s6 depois a Beurteilung,
primeiro a valoragao e depois o juizo sobre o valor. Mas com isso cairiamos
primeiro em valoragao e depois em Beurteilung sobre o valor, distinta do juizo.
Blumenfeld parece querer reconhecer certa verdade na concepgao de Kant,
de que Beurteilung tenha a ver com algo subjetivo, com um componente
arbitrario, com uma tomada de posigdo pessoal, em oposigdo a constatagao
de um estado de coisas. Assim, naquele caso fixamos uma perspectiva que
escolhemos; mas nao qualquer perspectiva, e sim uma certa forma de
apreensao, von uns ab (a partir de nés). A produtividade e originalidade do
julgar depende da descoberta de novas possiveis perspectivas. Qualquer
objeto pode ser projetado em diversas perspectivas (« horizontais »), sendo
ajuizado qualitativamente de modo diverso de acordo com o nivel de
pretensdo posto pelo Beurteilende (ajuizante, « perspectiva vertical »). Blu-
menfeld da como exemplo desta sua concepgao dois tipos de aplicagao de
um livro de guerra (de remarque), em que o estado de coisas objetivo pode
apresentar-se diversamente, sem necessidade de mudanga de nivel de pre-
tensdao ou de ponto de vista. O ajuizamento implica, porém, sempre uma
perspectiva vertical (um nivel de pretensdo), além do ponto de vista da
respectiva consideragao, mas implica também consciéncia desta dependéncia
de nivel. O professor ajuiza o desempenho do aluno segundo um nivel de
pretensao. « Mozart é o maior compositor de todos os tempos », contém uma
concepgao perspectivista vertical, mas que, convertida em « eu considero
Mozart o maior compositor », é um juizo, de modo que até certo ponto
ajuizamentos podem converter-se em juizos validos. Sem uma avaliagao do
mérito dessa concepgao, observo apenas que ela ndo se opde a concepgao de
Kant, quando diz que o ajuizamento é um julgar hipotético a partir de nés,
segundo uma idéia (a de fim), como um critério de comparagao e avaliagao
da adequagao do mundo a nés.

Segundo A. Beaumler, a formagao do juizo de reflexao teveinicio no século
XVII com Gracian, que conferiu um aspecto valorativo ao juizo, o qual, ligado
ao senso comum, permite-nos fazer escolhas corretas. A seguir, o julgamento,
pelo sentimento, do mérito de um poema, de Dubos, foi entendido por Kénig
como julgamento do valor das coisas pelo gosto. Wolff entendeu o juizo
logicamente como proposi¢do, e o ajuizamento como critica. Gottsched
entendeu o juizo juridicamente como juizo correto e imparcial. Baumgarten,
por sua vez, identificou as faculdades de julgar (Urteilungskraft) e de ajuizar
(Beurteilungskraft), entendendo a Estética intelectualmente.

Kant suprimiu o predominio do entendimento na Estética, conferindouma
dimensao nova ao juizo de reflexao. A reflexao, para ele, foi apreensdao de um
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fendmeno em sua forma, superagao da perspectiva individualista e ajuiza-
mento sob a forma do todo. Tornando-se relagao intersubjetiva, a reflexao
passou a julgar algo desde um ponto de vista que inclui os outros, identifi-
cando-se com a critica. Nas palavras de Beaumler :

De um ponto de vista tedrico julga-se (wird geurteilt), de um ponto de vista
ideal ajuiza-se (wird beurteilt). O ponto de vista universal é um substituto da
estrita necessidade e universalidade no teérico. Ele possibilita a critica. Pois
o que é a critica send@o um ajuizar de um ponto de vista universal, que é o
ponto de vista de uma uniformidade de leis, mas nédo o da lei ? Toda critica
assenta sobre a possibilidade de assumir um ponto de vista que possa ser
comum a todos os que julgam, sem ser contudo estabelecido conceitualmen-
te. Kant expressa o inconcebivel pelo sentiment. O sentiment é o Gefiilil
(sentimento) individual que sabe encontrar o universal sem agir segundo
leis universais.... Que regras in abstracto faltem constitui a especificidade do
ajuizamento, isto é, da critica em oposigdo a doutrina.!l

II. Complementaridade dessas Formas de Julgar

Reapreciando o que ficou dito, pretendo mostrar agora :

1) que nao existe incompatibilidade entre o juizo determinante, do domi-
nio do conhecimento, e o juizo reflexivo enquanto juizo regulativo;

2) que o fundamento da possibilidade de o homem proferir esse tipo de
juizos reside numa visao finalista da natureza desde o modo préprio de ser
que o homem §é;

3) que a visdo técnica que a Critica da Faculdade do Juizo tem da natureza é,
com base nessa concepgao de juizo reflexivo, critica, e que a concepgao
pragmatica que o homem moderno tem da ciéncia é, em vista de uma
concepgao reducionista de juizo, dogmatica.

Podemos dizer que o juizo de reflexao, enquanto juizo teleolégico, é uma
forma complementar a explicagao causal mecanica ou fisica. O Prof. Peter Rohs
(Munster, Alemanha), que ha pouco nos visitou, defendeu uma forma de
explicagdo causal para agdes de tipo nao fisicalista, ao procurar mostrar que
explicagbes de agdes ndo se reduzem a explicagao fisica, mas sao uma forma de
explicagdo causal a partir da liberdade.'? Esta concepgao dualista (porém, a
meu ver, melhor do que a reducionista), embora mitigada pelo carater mera-
mente regulativo dos juizos de reflexao, encontra um certo eco na terceira

11 A. Beaumler, Das Irrationalititsproblem in der Asthetik und Logik des 18. fahrhunderts bis zur
‘Kritik der Urteilskraft’, Darmstadt, 1967, p. 281-282. Para uma exposigao mais detalhada
desta formagao do juizo de reflexdo veja em meu trabatho « Tradugio em perspectiva », in
V. Rohden (Coord.), 200anos da ‘Critica da Faculdade do Juizo’, POA, Goethe-Institut/Editora
da Universidade, 1992, p. 129-131.

12 P. Rokhs, « Conceito transcendental-filos6fico de agao : um esbogo », in V. Rohden (Coord.)
Racionalidade ¢ Agdo. POA, Goethe-Institut/Editora da Universidade, 1993, p. 9-40.
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Critica, em que mecanismo e finalidade, ao invés de se oporem, complemen-
tam-se numa perspectiva que ndo implica aintrodugéo de um sistema explica-
tivo paralelo na natureza. A harmonizagio de determinagéao ereflexio é, a meu
ver, possivel a partir de uma interpretacdo que pretendo desenvolver e que é
propiciada pelo texto kantiano. Bastaria lembrar dois antecedentes teéricos da
Critica da Razio Pura que favorecerao esta interpretagao :

1) a revolugdo copernicana, segundo a qual o conhecimento dos objetos
orientava-se pela perspectiva do sujeito e de suas formas a priori de organi-
2acao da experiéncia;

2) a resolugdo da antinomia liberdadenecessidade, pela distingdo entre
dois tipos de objetos — fendmeno e nimero — mais propriamente entre duas
formas de consideragiao do objeto, enquanto dado ou conhecido e enquanto
s6 pensado.

Janapropria Critica da Razido Pura Kant concebera uma reorientagdo tedrica
da razao nesse sentido. O principio regulativo corrige o principio metafisico
da totalidade, mantendo a sua validade como um problema para o entendi-
mento e para o sujeito. Nao é um principio do entendimento para a
possibilidade da experiéncia ou um principio constitutivo e metafisico da
razao para a ampliagdo transcendente da experiéncia. Ele é s6 uma regra para
o regresso, na série das condi¢des dos fendmenos, um principio da continua-
cdo indefinida da experiéncia, sem antecipar o que no objeto é dado antes do
regresso, sem atribuir realidade objetiva a idéia que serve de regra, sem dizer
0 que o objeto é, mas s6 como se deve proceder no regresso para atingir o
conceito completo do objeto. Nunca se requerera uma totalidade absoluta da
série, porque ela deixa de ser pressuposta como condigio absoluta e como
dada. Se o todo ndo é dado empiricamente, mas sempre s6 um membro da
série é dado, entdo posso progredir indefinidamente em seu regresso, ja que
nenhum membro é dado incondicionadamente ejamais se pode ter o regresso
como completo. A validade deste principio da razdo estd em ser uma regra
para a continuacdo da experiéncia, ja que ficou demonstrada, na Critica da
Razao Pura, a sua invalidade como principio constitutivo dos fenémenos
enquanto tais. A base do principio regulativo é que nio é, portanto, possivel
uma experiéncia de um limite absoluto do mundo, nem de algo absolutamen-
te incondicionado, que implicaria a percepgdo de um limite e de um vazio,
um nada. O mundo dos sentidos ndo possui uma magnitude absoluta, s6
dispondo nés de uma regra de regresso de fendmeno a fenémeno. Na prova
dogmatica se permitiu que o mundo dos sentidos valesse como uma coisa
em si mesma (uma magnitude absoluta).

Ainda na Critica da Razio Pura, Kant desenvolveu uma teoria do juizo, que
o entende sempre como objetivo : juizos sao formas de subordinar as
representacdes dadas a unidade objetiva da apercepgao. Juizo ai identifica-se
com juizo de experiéncia, sendo o juizo de percepgdo desclassificado como
forma preliminar e subjetiva de juizo.
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Jana Critica da Faculdade do Juizo, Kant vai admitir também a subjetividade,
porém de uma nova forma de juizos, os juizos de reflexdo, mas cuja
subjetividade terda uma dimensao de validade intersubjetiva, que pela sua
pretensao de universalidade e necessidade fa-los ser como que objetivos. Os
juizos de experiéncia sdo juizos légicos de conhecimento, que passam a
chamar-se juizos determinantes, por oposigao aos reflexivos, que nao deter-
minam conceitualmente nenhum objeto, porém subsumam a relagao de
conhecimento sob um outro principio. Os juizos determinantes partem de
regras aceitas ou de conceitos dados, sob os quais subsumem o caso por eles
determinado. Desse modo também um juiz determina juridicamente um fato
particular e decide sobre ele enquanto o subsume sob o significado de uma
lei juridica universal. Os juizos reflexivos, ao contrério, partem do caso para
o qual ndo possuem uma regra, procurando classificd-lo sob um principio a
ser ainda buscado e ndo determinével teoricamente. Em qualquer um desses
casos, o0 juizo tem de comum o estabelecimento de uma relagao entre o geral
e o particular, seja a partir daquele geral ja conhecido e em diregdo a este
particular, seja a partir deste e em diregdo a um geral ainda desconhecido. A
capacidade de estabelecer essa relagao é prova de talento, que nao se aprende
na escola, mas se adquire na pratica de seu exercicio.

Partamos da concepgao de que a incapacidade de o juizo determinante
dedutivo dar conta da contingéncia e multiplicidade das leis empiricas requer
uma nova postura ante o particular, que implica o estabelecimento do juizo
de reflexao. A realidade efetiva, na medida em que nao pode ser dominada
pela teoria, é dita empirica, contingente, livre. Assim, enquanto a faculdade
de juizo determinante esta a servi¢o da teoria, segundo a imagem de uma
natureza cativa, o juizo reflexivo, que se da a partir do particular empirico e
da imagem de uma natureza livre, é também nao obstante um juizo a priori,
na medida em que o préprio do juizo reflexivo é o estabelecimento de uma
certa ordem na contingéncia, que permite pensar a possibilidade desta nossa
experiéncia particular de objetos através de leis empiricas sempre mais
amplas (espécies e géneros) como um sistema. O principio que a Critica da
Faculdade do fuizo ird descobrir para essa sistematizagao da natureza é o da
idéia da conformidade a fins (Zweckmassigkeit). Assim, o modo como a terceira
Critica apresenta o juizo de reflexao tem a ver com uma perspectiva finalistica
da natureza.

A «explicagao causal » de tipo finalista — por cuja legitimidade certamen-
te nos perguntamos, mas que tem a seu favor o fato de nao constituir
propriamente uma forma de conhecimento e sim de reflexdo sobre a natureza
— dé-se por uma inversdo de termos, ou seja, em que, na relagéo causa-efeito,
o efeito passa a ser representado como causa da agdo e a causa fisica como o
seu efeito. Afirmo, de um ponto de vista fisico, que a construgao de uma casa
antecede a possibilidade de aluga-la, como o seu efeito. Mas posso dizer, de
um ponto de vista finalistico, que a representagao da possibilidade de alugar
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uma casa constitui a causa de sua constru¢ao. Enquanto, portanto, o nexo
causal pelo entendimento (nexo das causas reais) é unidirecional e descend-
ente, o nexo causal mediante um conceito racional (de fim) pode ser bidire-
cdonal — ascendente e descendente : a casa como causa do dinheiro (aluguel)
e a representagao desse rendimento como causa da construgao da casa (nexo
das causas finais).

A representacao sistemédtica da natureza dé-se sob a representagao de uma
idéia, a qual integra todas as partes sob a unidade do fim, da qual o modelo
é o organismo. O fim torna a natureza intencionada e construida (é o conceito
kantiano de técnica da natureza), como se ela tivesse um fim, mas numa
perspectiva formal subjetiva, sem a pretensao metafisica da determinagao
material do fim, que permitisse dizer, com Voltaire, que Deus teria criado a
corticeira para que fizéssemos dela rolhas para o nosso vinho.

Sendo, para Kant, as pretensdes de validade das asser¢Ges sobre a confor-
midade a fins apresentadas sob a perspectivado « como se », a legalidade do
contingente chamada « conformidade a fins » vale s6 como principio subje-
tivo da razédo para a faculdade do juizo, como um principio regulativo da
faculdade de julgar humana, como se fosse objetivo. Ou seja, refletindo sobre
as leis empiricas a serem descobertas segundo um principio da conformidade
a fins para a nossa faculdade de conhecimento, a faculdade do juizo « repre-
senta o unico modo pelo qual na reflexdo temos que proceder acerca de
objetos da natureza com vistas a uma experiéncia exaustivamente interconec-
tada »'3. Sem esta representacio da ordenagdo da natureza em espécies e
géneros sob um principio comum, nao teriamos um fio condutor para uma
experiéncia dotada de todas essas leis empiricas e para o estudo da natureza.
Esse principio a priori da faculdade do juizo para a reflexao sobre a natureza,
que se chama « lei da especificagao », com vistas a ordenagao das leis
empiricas, ndo é nenhuma lei imposta a natureza, nem observada nela,
embora confirmavel por essa, porque nao se trata de um principio da
faculdade de julgar determinante, massé da reflexiva, gragas a cujas méximas
(porque sao simples principios de orientagdo) podemos investigar as leis
empiricas, e s6 dessa maneira pode o entendimento progredir na experiéncia
e adquirir conhecimento.!*

Podemos falar de conformidade a fins em diversos niveis : podemos falar
de uma conformidade a fins objetiva e intelectual, p. ex., na Geometria, na medida
em que suas figuras se prestam a resolucgao de varios problemas, mas que é
uma conformidade a fins formal porque ndo tem um fim como fundamento.
Podemos falar de uma conformidade a fins empirica, a qual, pois, é real e em
que os varios componentes, p. ex., de um jardim, cercados por um circulo,
dependem de um conceito de fim. E podemos falar ainda de uma conformidade

13 CFJ, B XXXIV.
14 Cf. CFJ, B XXXVIL
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a fins estética, em que o fim nao é conceitualmente estabelecido. Afim a esta
percepgao estética é a percepcao teleoldgica, formal, subjetiva e a priori da
natureza presente no juizo e reflexao. Portanto, em analogia com a arte, mas
em maior analogia com a vida'®, existe na percepciao de uma natureza
contingente, variada e livre, a percep¢do de uma unidade de regras que me
causa admiracdo e que nao é deduzida do conceito de objeto, mas cuja
harmonia é percebida na intuigdo como se essa unidade fosse empirica. A
admiragao é causada pela observagao da conformidade a fins na esséncia das
coisas como fendmenos, mas em cuja observagiao nao temos necessidade de
conhecer o fundamento dessa concordancia.

O conceito de organismo é um conceito regulativo (ndo constitutivo do
entendimento ou da razdo) para que a faculdade de juizo reflexiva, mediante
uma remota analogia com a nossa causalidade segundo fins em geral, possa
dirigir a investigagdo sobre objetos dessa espécie e meditar sobre o seu
fundamento supremo; e este ndo com vistas ao conhecimento da natureza,
mas, antes, de nossa propria faculdade racional prética, em analogia com a
qual contempldvamos a causa daquela conformidade a fins.

III. Uma Interpretagao Pratica

Detenhamo-nos neste ponto : o principio do juizo reflexivo — uma
maxima que considera as coisas da natureza como meios para fins — serve
para orientar a nossa investigagao dos objetos. Segundo isso, pois, uma visao
técnica da natureza precede e guia sua exploragao tedrica, que é feita através
de juizos determinantes. Cabe-nos contudo perguntar a partir de que esta
perspectiva teleolégico-transcendental do juizo se estabelece e por que ela se
instaura deste modo.

De um lado, sabemos que na visao de uma natureza como técnica ou como
arte, rica de formas e formagdes livres, o juizo estético constitui-se como
mediador da relagao entre razao tedrica e razao pratica. Mas, por outro lado,
parece que acabamos de descobrir uma base pratica explicativa da nossa
possibilidade de formar juizos teleolégicos orientadores de nosso conheci-
mento da natureza. Kant diz-nos que contemplamos a natureza segundo uma
conformidade de meios a fins em analogia com a nossa faculdade racional
prética. Ora, como procede esta faculdade ? Representando-se fins concei-
tualmente determinados pela razdo prética e postos na existéncia pela agao.
O fim é um conceito de objeto que contém, enquanto conceito, o fundamento

15 O fim natural de uma coisa requer : primeiro, que as partes sé sejam possiveis pela relagao
com um todo (uma idéia); segundo, que suas partes liguem-se de tal modo para a unidade
de um todo, que sejam reciprocamente causa e efeito de sua forma, cada parte existindo por
e em vista de todas as outras (o 6rgao, como instrumento, mas que também produz os outros
e viceversa). Detendo uma for¢a formadora, ele nio é uma simples mdquina.
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da efetividade de sua existéncia.® Mas o texto diz-nos mais : que no nosso
juizo refletimos finalisticamente sobre a natureza, nao em vista do conheci-
mento, mas, ao contrario, realizando o conhecimento gragas a essa orientagao
finalistica, porém em vista de nossa faculdade racional prética. Kant nao tem,
pois, uma visao técnica da natureza, como a tem o mundo moderno de uma
maneira dogmatica, enquanto nao reflete sobre esta orientagao. Kant tem esta
visao técnica porque entende que o homem, enquanto ser humano, é um ser
racional pratico e porque ela se estabelece em vista deste ser enquanto tal.
Pratico aqui nao significa o mesmo que técnico. O homem, segundo Kant,
nao é pratico porque é técnico, mas é técnico porque é pratico. Prético, em
sentido estrito, quer dizer o que é possivel pela liberdade.

A concepgao que Kant, pois, ap0s tratar do juizo reflexivo como um juizo
regulativo e heuristico, revela, é a de que a idéia que guia e possibilita esses
proprios juizos é a idéia do homem como fim para si mesmo. Sem esta idéia, de
ele ser para si proprio o seu fim e mais nenhum meio para um fim ulterior,
a reflexao teleolégica sobre a natureza nao existiria. A concepgao da confor-
midade a fins exterior, ou seja, a perspectiva da utilidade das coisas umas as
outras como meios da vida, pressupde um ser que é para si proprio fim da
natureza. E 0o homem é um fim altimo porque ele é capaz de conceber fins e
transformar seu agregado, pela razdao, num sistema de fins. Assim, a consi-
deragao teleolégica da natureza nao tem apenas o homem como fim dela, mas
é, antes, a capacidade de o homem dar a sua vida um valor pelo que ele faz,
e de fazé-lo conformemente a fins de uma maneira totalmente independente
da natureza, que torma a prépria natureza um fim. Isto significa que a
consideragao finalistica da natureza pelo juizo reflexivo tem como sua
condi¢do de possibilidade a concepgao do homem do Endzweck (« fim
terminal », distinto do « fim 1iltimo da natureza », que o homem é ainda como
ser natural inteligente pela cultura dos talentos e da disciplina, pelo qual se
prepara para assumir-se como fim terminal).

A pergunta « por que as coisas do mundo existem em conformidade a fins
da natureza », nao pode ser posta pela explicagio mecanica. S6 o homem,
enquanto se concebe como ser livre e moral, que ndo é mais meio para um fim ulterior,
pode ver finalisticamente a natureza. Esta concepgao comprova-se através de
duas passagens principais, que citarei sucessivamente :

Ora, nés temos somente uma tnica espécie de seres no mundo, cuja causa-
lidade é dirigida teleologicamente, isto é, para fins, e todavia de tal modo
constituida que a lei, segundo a qual ela determina a si prépria fins, é
representada por eles préprios como incondicionada e independente das
condic¢Oes naturais, mas como necessiria em si mesma. Esse ser é o homem,
mas considerado como ntimero; o tinico ser da natureza, no qual podemos

16 CFJ, B XXVIIL
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reconhecer, a partir de sua prépria constituigio, uma faculdade supra-sen-
sivel (a liberdade)....\7

Mas sobre o homem (assim como qualquer ser racional no mundo) enquanto
ser moral ndo é possivel continuar a perguntar para que (quem in finem) existe
ele ? A sua existéncia possui nele préprio o fim mais elevado, ao qual —
tanto quanto lhe for possivel — pode submeter toda a natureza, perante o
qual ao menos ele nio pode considerar-se submetido a nenhuma influéncia
da natureza. Ora, se as coisas do mundo, como seres dependentes segundo
a sua existéncia, necessitam de uma causa suprema, atuando segundo fins,
entdo o horhem & o fim terminal da criagdo, pois que sem este a cadeia dos
fins subordinados entre si ndo seria completamente fundamentada; e s6 no
homem — mas também neste somente como sujeito da moralidade — se
encontra a legislagdo incondicionada relativamente a fins, a qual por isso
toma apenas a ele capaz de ser um fim terminal ao qual toda a natureza esté
teleologicamente subordinada.1®

Portanto, esta perspectiva do homem como fim para si préprio permite-
nos compreender o juizo reflexivo como acrescentando ao conhecimento
objetivo uma apreciagao subjetiva, regulativa, dos objetos como meios em
vista da liberdade do homem. Os fins da natureza nao sao dados pelos
objetos, ndo os observamos, s6 os pensamos como fio condutor do juizo na
reflexao sobre os seus produtos. Nesta perspectiva nao tem lugar um conflito
entre os modos de explicagao fisico e teleolégico — este sendo apenas
heuristico— a menos que se confundam os principios das faculdades de juizo
reflexiva e determinante.

Parece que o que ganhamos no relacionamento entre juizo e reflexao é uma
compreensao do sentido e do fundamento das relagGes técnica e tedrica do
homem com a natureza; uma compreensao critica. Uma compreensao técnica
da natureza, incapaz de tematizar os fins do dominio inteligente sobre ela,
talvez por ser praticamente dogmatica, tem desviado o sentido da histéria
daquele fio condutor do juizo de reflexao que é a liberdade.

I'V. Juizo Estético e Perspectiva Pratica

A elaboragao anterior levanta algumas questdes, especialmente esta : o que
tém a ver os juizos reflexivos estéticos com uma interpretagao dos juizos
reflexivos numa perspectiva pratica e, ainda, por que julgamos objetos
particulares e a beleza desde o principio da conformidade a fins formal ?

Parece que uma justificagao dessa interpretagao é encontrada na concepgao
kantiana — segundo as palavras de G. Kohler, que seguirei aqui — de que a

17 CFJ], B 398.
18 CFJ, B 398-399.
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faculdade dejulgar reflexiva « éa faculdade de projetar um mundo adequado
ao homem »'%. Desde este ponto de vista, o sentido da perspectiva teleolégica
teria que ser corrigido pela perspectiva estética, pois é a partir desta que
principalmente o homem sente-se adaptado a um mundo peculiar, ndo a um
mundo empirico qualquer, mas a um mundo em que, dado o caréter
intersubjetivo e comunicativo do juizo estético, o homem encontra-se em
comunicagao com os outros homens.

O que, porém, convém reiterar aqui, relativamente a adaptagao estética do
homem ao mundo é que o aspecto referido antes, de que a possibilidade da
agdo do homem no mundo depende ,do sucesso da faculdade de julgar
reflexiva, na medida em que os fins morais s6 podem ocorrer no seio de uma
natureza confiavel, no sentido de que o homem possa usé-la em vista de si
proprio. Kohler vé a faculdade do juizo como momento da autodeterminagao
da razdo. A ampliagdo que ela promove ndo visa, assim, s6 0 maximo
conhecimento possivel, mas a prépria autonomia, que abrange teoria e
pratica. A admissao de uma conformidade a fins da natureza, mais do que
implicar a possibilidade do conhecimento particular, implica a prépria
possibilidade da adaptagao, do sentir-se em casa e do orientar-se do homem
no mundo, tornando com isso o principio também significante para a razao
pratica.

A possibilidade de adaptagao a um mundo é mediada pela faculdade do
juizo, enquanto esta serve de mediadora entre os conceitos de natureza e de
liberdade, dando com isso a conhecer as condigdes de existéncia do fim
terminal. Enquanto principio transcendental subjetivo, a Zweckndéssigkeit abre
um horizonte de expectativa, a que o dado correspondera ou nao. Pois, se a
determinabilidade da natureza permanece efetivamente contingente, entao a
faculdade de juizo reflexiva esta ameagada de fracasso, enquanto depende de
uma concordancia objetivamente contingente do dado. E ela vive da tensao
daaspiragao, da tensao entre pretensao e correspondéncia, ligando-se através
desta sua tensao inerente, necessariamente com o sentimento de prazer e
desprazer. Segundo Kohler, esse aspirar da faculdade de juizo reflexiva é um
aspirar pela realizagdo do objetivo da razao.?

Visto que a diferenga da reflexao estética face a reflexao teleolégica é que
aquela é pensada como concordancia livre entre entendimento e imaginagao,
portantonao legal, sem objetivo e interesse determinados, e que ela se define
sobretudo negativamente, o elemento comum de uma faculdade de juizo
reflexiva em geral residiria entao numa interpretagao positiva dessa faculda-
de com base no conceito de favor (Gunst) : « Gunst ist das einzige freie
Wohlgefallen » (o favor é a tinica complacéncia livre)?, afirmou Kant na critica

19 G. Kohler, Gescfonacksurteil undasthetische Erfahrung. Berlin, De Gruyter, 1980(Kanie-Studien
Ergéinzungsheft 1), p. 16

20 G.Kohler, op. at. p. 71-72.

21 CFJ. B15; df. tb. B 303 nota.
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dafaculdade de julgar estética. Ja na critica da faculdade de julgar teleolégica,
ele faz em uma Nota a seguinte interpretagao do favor :

Na parte dedicada a estética foi dito que considerariamos a bela natureza
com favor, na medida em que tivéssemos uma complacéncia totalmente livre
(desinteressada) na sua forma. Na verdade, neste mero juizo de gosto, nao
se pode considerar de modo nenhum para que fim existem estas coisas belas
da natureza, isto é, se é para nos despertarem um prazer ou, como fins, sem
qualquer relagio conosco. Contudo, num juizo teleolégico prestamos aten-
¢do também a esta relagdo e nesse caso podemos considerar como favor da
natureza o fato de esta nos ter querido promover na nossa cultura pela
exibigdo de tantas formas belas.2?

A pergunta com isso converte-se em por que também a faculdade de julgar
estética necessita admitira priori uma conformidade a fins de dado. Aresposta
de Kohler é que no favor uma pretensao é consumada. Ao favor sé corres-
ponde favor. Nao posso responder-lhe com interesses de dominagao, des-
truindo a liberdade da qual ele nasce e que o sustenta. Se, afora isso, na
faculdade de julgar estética é possivel uma concordancia das faculdades de
conhecimento, entdo esta implicada nela uma conformidade a fins. O favor
da natureza é a experiéncia comum das faculdades de julgar teleoldgica e
estética. Disso conclui Kohler — apoiando-se em Dising, mas que procurei
esclarecer a partir do texto kantiano — que « o belo, o organismo, a
generalidade das leis empiricas, a conceitualizagdao do existente dado em
conjunto, podem ser interpretados como se o mundo e o homem formassem
nela um sistema de fins, cujo sentido central é a realizagao da autodetermi-
nagao racional do homem »%3,

O fato de essa autodeterminagao nao ter a ver com o mero dominio é
possibilitado pela presenca da faculdade de julgar estética. A conseqiiéncia
do comportamento estético é a necessidade de uma revisio do moderno
conceito de razao, em cuja tradigao, segundo o A. citado, Kant também se
encontra.

Penso que Kant, principalmente a partir da terceira Critica, pensou a
possibilidade de uma razao comunicativa, cuja vida em comum é favorecida
pela mentalidade alargada do juizo. Por isso eu diria que, assim como a
atitude estética neutraliza a visaio meramente instrumental da natureza,
propiciando ao homem sentir-se em casa nela, do mesmo modo a natureza
oferece as condigdes para o homem existir como fim terminal, numa relagao
moral comunicativa isenta de dominagao.

22 CF], 8303
23 G. Kohler, op. cit., p. 202.



